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MATTI VAISASEN KOMMENTTEJA
REIJO ARKKILAN UUSIMMAN KIRJAN JOHDOSTA

Concordia ry. julkaisi vuoden 2024 lopulla Teol. tri Reijo Arkkilan uusimman kirjan, 125-sivuisen
pamfletin otsikolla ”Kaste, uudestisyntyminen ja lapsen usko”. Kirjasen alaotsikon sanat
”Keskustelua Suomessa kaksi vuosisataa” rajaavat teeman tarkastelun kahteen viimeiseen
vuosisataan. Kirjasen sisallysluettelossa on perati 97 otsikkoa. Ndin ollen kunkin otsikon tarkastelulle
jaa tilaa sivun verran, joten vaarana on otsikon tarkastelun yksipuolisuus. — Yritys on kuitenkin hyva.
Siité kiitokset Reijo-tohtorille.

Kirjan suosittelijoina sen takakannessa mainitaan Heikki Haataja ja Markku Niemela.

Seuraavassa kommentoin enimmaékseen sitd, mita Arkkila on sanonut kirjasessaan allekirjoittaneen
kasteteologiasta. Samalla yritan huomioida my®s heitd, jotka eivat keskusteluamme entuudestaan
tunne.

1. Arkkilan terminologia
Aloitan kuitenkin silld, miten Arkkila kayttaa teologisia termeja kirjassaan

a. Esimerkiksi sanaa "uudestisyntyminen” Arkkila kdyttdd varsin mielivaltaisesti. Tamai kdy ilmi
mm. hdnen tuhlaajapoikakertomuksen selityksestaan:

”’Joka oli kuollut ja herési eloon’ (LK 15 24). Siis téssékin yhteydessa voidaan kéyttd4 sanaa
uudestisyntyminen. Tuhlaajapoika oli isdnsa lapsi vieraallakin maalla. Mutta sielld hanen
elaménsa olisi tuhoutunut, jollei olisi tapahtunut paluuta kotiin. Paluuta takaisin, uskoon
tuloakin, voidaan siis nimittdd uudestisyntymiseksi.” (Arkkila, s.12.)

Mielesténi “eloon herddminen” ja uudestisyntyminen” eivat ole synonyymejé, samaa tarkoittavia
termejd, eikd ainakaan Raamattu niita sellaisina kayta.

b. Heti muutamaa sivua myéhemmin F. G. Hedbergin kasteteologiaa selittdessaan Arkkila sanoo
Lauri Koskenniemen suomentaman Hedbergin kastekirjan esipuheeseen viitaten nain:

”Varsin mielenkiintoinen on uudestisyntymistd koskeva luku, josta kdy ilmi Hedbergin
tunnustuskirjojen mukainen opetus niin kasteessa kuin uskoontulossa tapahtuvasta
uudestisyntymisesta (kursiv. MV)” (Arkkila, s.17).

Totuus on, ettd Lauri Koskenniemi ei suomentamansa Hedbergin kastekirjan sivulla 9, johon Arkkila
viittaa, puhu uudestisyntymisesta sanakaan. Sen sijaan Koskenniemi Kirjoittaa ko. sivulla seuraavasti:

”Jumala 16ydetdin vain siind asussa, johon hén itse on verhoutunut, nimittéin lihaan tulleessa
Kristuksessa ja sen mukaisesti paitsi sanassa nimenomaan kasteessa ja ehtoollisessa Kristuksen
asetuksen mukaisesti. Sakramentit ovat nakyva sana.” (Hedberg, s. 9.)

Mielesténi noin vélj& sanojen tulkinta ei ole oikein, se harhauttaa.

c. Kirjansa sivulla 79 Arkkila vaittdd minun sanovan kirjassani ’Joka uskoo ja kastetaan, padsee
taivaaseen” (v. 2005) seuraavasti: ”Kristillinen usko sijoittuu pelastavan uskon ja pelastetun uskon
vilille.” (Kursiv. MV).
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Véitan, etten ole koskaan moista esittényt, eika vaitteessa olisi mitddn mieltak&an. Sen sijaan sanon
kirjani sivulla 27 seuraavasti: ”Kristillinen kaste sijoittuu pelastavan uskon ja pelastetun uskon
valiin.” Mutta seh&n on aivan eri asia.

d. Kirjansa sivulla 72 Arkkila sanoo: ”Erikoista on Matin opetus, ettd Raamattu puhuu
kahdenlaisesta uskosta, jonka kautta pelastutaan ja pelastetun uskosta.” Han toistaa oikeastaan saman
kirjansa sivulla 95: ”Matti Viisdasen opetuksen erikoisuuksia on puhe kahdenlaisesta uskosta. ”
Sivulla 73 Arkkila summaa: ”Tama opetus kahdenlaisesta uskosta tulee voimallisesti esiin Matin
kaikissa kastekirjoissa” (kursivoinnit, MV).

Toisin kuin Arkkila vaittaa, kyseinen termi esiintyy ilmeisesti vain kerran kirjani ”Pyhé kaste
Raamatussa” I painoksessa (s. 245). Myohemmin olen kaikissa kirjoissani kayttanyt
johdonmukaisesti termid “uskon kaksi vaihetta” tai joskus termid ”uskon kaksinaisuus”, koska pelkén
sanan kautta ja kasteessa sanan kautta saadussa uskossa on kysymys samasta Pyhdn Hengen tyosté,
edellisessa pelastuksen lupauksen synnyttaméstéd uskosta sanan kautta ja jalkimmaisessa kasteessa
saadusta pelastetun uskosta, joka on samalla edellisen tayttymys. — Kysyn, miksi Arkkila toistelee
kerran kdyttaméaani termid, mutta unohtaa vakiotermini?

e. Vield yksi huomionarvoinen kysymys sanojen merkityksista. Arkkila kirjoittaa kirjaani ”Kaste,
usko ja pelastus” (v. 2013) viitaten:

”Pieperin jalkeen Matti arvostelee minun opetustani, jossa pidan mahdollisena kayttaa
uudestisyntymis-sanaa myds myohemmasté uskoontulosta. Sitten Matti pohtii, opetanko
kahden pelastuksen tapaa. Ndin en opeta nyt enka ole koskaan opettanut!” (s. 81-82).
Myo6hemmin kirjassaan Arkkila sanoo painokkaasti: ”Opetusta tai puhetta kahdesta erilaisesta
pelastuksen tiesta en ymmarra (kursiv. MV). On vain yksi pelastuksen tie, Kristuksen ristin
tyon kautta avattu tie.” (s. 96.)

En mindkain ymmarrg, en alkuunkaan enka ole koskaan sellaista opettanutkaan. Jeesus sanoo
Raamatussa itseddn tarkoittaen: ”’Mind olen tie ja totuus ja elama; ei kukaan tule Isén tykdé muutoin
kuin minun kauttani” Jh 14:6). Jeesus puhuu t&ssa itsestaan. Han yksin, hdnen pyha elamansa ja
kuolemansa ristilla, on meidéan pelastuksemme ainoa syy, perusta. Sen sijaan meidan pelastuksemme
valineellinen syy on armonvalineitten kautta saatava usko. Me pelastumme Kristuksen tdhden uskon
kautta, jonka armonvalineet meille antavat. Taydellinen pelastuksen evankeliumi siséltdd ndma kaksi:
Kristuksen ja armonvélineet pelastuksesta osalliseksi padsemiseksi. Kun puhun kirjoissani “kahdesta
pelastuksen tavasta”, tarkoitan aina pelastuksen vilineellistd syytd, sitd, pddsemmekd me
pelastuksesta eli Kristuksesta osallisiksi ainoastaan sanan kautta kasteessa vai myos sanan kautta
ilman ja ennen kastetta. En kéytd koskaan pelastuksen valineellisesta syysté eli pelastuksen tavasta
termid “tie”, koska Jeesus ja Raamattu kayttavit sitd yksinomaan Jeesuksesta itsestaan eli
pelastuksen perustasta.

Minusta nayttaa siltd, ettd kun mind puhun “kahdesta pelastuksen tavasta” tarkoittaen armonvalineité:
sanaa ja kastetta pelastuksen valineind, Arkkila tulkitsee minun puhuvan “pelastuksen perustasata”,
joka on yksin Kristus. Pelastuksen perustus, yksin Kristus ja pelastuksen vélineet ovat kaksi eri asiaa.
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2. Uudestisyntyminen Arkkilan mukaan

Kirjansa sivulla 44 Arkkila sanoo Raamatun ja Tunnustuskirjojemme opettavan uudestisyntymista
kolmessa eri yhteydessé: 1) kasteessa, 2) uskoon tultaessa ja 3) kirkkauden valtakuntaan péasysta (s.
44, 46).

Kaésityksensé perusteluksi Arkkila viittaa Kirjassaan 1. Pietarin Kirjeeseen ja Frans Pieperin
opetukseen (s. 77).

Arkkilan kirjasta ei mielestani kdy yksiselitteisen selvasti ilmi, pitddkd han kastetta pelastukseen
valttamattomané vai seuraako han Pieperin opetusta myos silta osin, ettd pikkulapset uudestisyntyvét
ja pelastuvat kasteessa, koska he eivat kykene ymmaértdmaan sanaa, mutta aikuiset ihmiset
uudestisyntyvét ja pelastuvat aina sanan(saarnan) kautta ennen kastetta. Pieperin mukaan pelkén
sanan kautta uudestisyntyneille ja pelastuneille aikuisille kaste on pelastuksen sinetti, ei armon- ja
pelastuksen valine (ks. Pieperin dogmatiikan suom. laitos, v. 1961, s. 489-506).

Véitan, etta Jeesuksen (Jh 3:5) ja koko Raamatun mukaan kaste on kaikille pelastukseen valttamaton.
Raamatussa kaste pysyy koko ajan armonvalineend kaikille, ja pelastuksen sinetti on kasteessa saatu
Pyha Henki, ei kaste.

Arkkila ei ole ndkemystensa kanssa suinkaan yksin, silld valtaosa luterilaisten kirkkojen
konservatiivisistakin teologeista sek& Suomessa ettd Suomen ulkopuolella opettaa nykyisin Pieperin
tavoin (osittain enk& Pieperin vaikutuksesta).

Suomessa pientd vahemmistoa edustavat ne luterilaiset, joiden mukaan uudestisyntyminen voi
tapahtua sekd Raamatun ettd Tunnustuskirjojen mukaan vain kerran kunkin ihmisen eldmassa, ja se
tapahtuu sanan kautta pyhassa kasteessa, joten kaste on vélttdmaton pelastukseen. Mainittua
vahemmistoa Arkkilan kirjassa edustavat mm. seuraavat suomalaiset teologit: Fredrik Gabriel
Hedberg (1811-1893) ainakin pédteoksessaan kasteesta "Baptismin kumoaminen ja Pyhén Kasteen
puolustus” (v. 1955), Emil Teodor Gestrin (1831-1895), Johannes Back 1850-1901), saksalainen J.
H. Leiner (1830-1868), K. E. Salonen (1883-1998), Eeli J. Hakala (1886-1963). Nuoremmista
teologeista, mutta jo kirkkauteen ylennetyistd, ainakin Simo Kiviranta ja Anssi Simojoki opettivat
elamansa lopulla kanssani samoin.

Taman toisen (2.) kohdan alussa Arkkila mainitsee kolmannesta yhteydestd, jossa suomalaiset
Raamatut kayttavat sanaa uudestisyntyminen”: Niin Jeesus sanoi heille: "Totisesti min& sanon teille:
siin& uudestisyntymisessa, jolloin IThmisen Poika istuu kirkkautensa valtaistuimella, saatte tekin, jotka
olette minua seuranneet, istua kahdellatoista valtaistuimella ja tuomita Israelin kahtatoista
sukukuntaa” (Mt 19:28).

Jeesus puhuu tassa aikojen lopulla tapahtuvasta yldsnousemuksesta suomalaisten Raamatun
kaannosten mukaan *uudestisyntymisena’. Tosin alkutekstissé on téssa sana palingenesia, jonka
perusmerkitys on "uudesti luominen’. Niinpd esim. monet englanninkieliset Raamatut eivéat puhukaan
tassd kohdassa "uudestisyntymisestd’ vaan “’kaiken uudistumisesta” (— — at the renewal of all things

—).
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3. Uudestisyntyminen ja pelastus Raamatun mukaan

Olen kirjoissani opettanut, ettd Raamatun mukaan uudestisyntyminen Pyhastad Hengestd Jumalan
lapseksi ja pelastuminen tapahtuu vain kasteessa, ja ettd kaste on pelastukseen valttdmaton ja on
ainutkertainen tapahtuma kunkin ihmisen eldmassa.

- Menkaa siis ja tehkaa kaikki kansat minun opetuslapsikseni, kastamalla heita Isan ja Pojan ja
Pyhan Hengen nimeen (Mt 28:19). Ts. llman kastetta ei voida tehda opetuslapsia.

- Joka uskoo ja kastetaan, se pelastuu; mutta joka ei usko, se tuomitaan kadotukseen. (Mk 16-
16). Ts. llman kastetta ja uskoa ei voida pelastua.

- Jeesus vastasi: "Totisesti, totisesti mina sanon sinulle: jos joku ei synny vedesta ja Hengesta,
ei han voi paasta sisalle Jumalan valtakuntaan ” (Jh 3:5). Ts. Kaste ja siind Pyh&std Hengesta
(uudesti)syntyminen ovat pelastukseen vélttamattomia.

- pelasti han meidat, ei vanhurskaudessa tekemiemme tekojen ansiosta, vaan laupeutensa
mukaan uudestisyntymisen peson ja Pyhan Hengen uudistuksen kautta, (Tt 3:5). Ts. Kaste
pelastaa, koska siind me uudestisynnymme ja saamme Pyhan Hengen. Seka edelld (Jh 3:5:554)
ettd tassa (Tt 3:5:ssd) (uudesti)syntymisté osoittava verbi on aoristissa, joka yhdistad vedesta
ja Hengesta syntymisen yhdeksi tapahtumaksi. Sen tdéhden vedesta syntyminen ja Hengesté
syntyminen eivat voi olla kaksi erillisté / eriaikaista tapahtumaa.

Jos kiellamme kasteen ja siind tapahtuvan uudestisyntymisen valttaméattomyyden pelastukseen,
joudumme ristiriitaan mm. juuri mainitsemieni Jeesuksen ja apostolien sanojen (Raamatun) kanssa.

Vélttadkseen mainitun ristiriidan esim. Pieper opettaessaan aikuisten pelastumista ennen ja ilman
kastetta pelkén sanan kautta joutui turhentamaan Jeesuksen opetuksen mainitussa Jh 3:5:ssé&
selittamalla, ettei Jeesus puhu kyseisessa kohdassa kristillisestd kasteesta, vaan Johanneksen
kasteesta, vaikka se on sek& Jeesuksen ettd Johanneksen itsensé opetuksen vastaista. Samasta syysté
Pieper joutuu turhentamaan Paavalin opetuksen Apt 19:1-7:ssa selittdmall, ettei Paavali
kastanutkaan mainittuja Johanneksen kasteen saaneita kristillisella kasteella, vaan vain siunasi heita.

Raamatun mukaan aikuiset uudestisyntyvat ja pelastuvat kasteessa samalla tavalla kuin lapsetkin. Jo
ensimmadisena helluntaina Pietari neuvoi niitd, jotka olivat sanansaarnan kautta hatdéntyneet
pelastuksestaan: Tehkaa parannus ja ottakoon (alkukielessa paassiivi) kukin teista kasteen (tulkoon
kukin teista kastetuksi) Jeesuksen Kristuksen nimeen syntienne anteeksisaamiseksi, niin te saatte
Pyhan Hengen lahjan (Apt 2:38).

Mielestédni Raamattu ei missdén opeta uudestisyntymista ja pelastusta kasteen ulkopuolella.
(Samarian herétys (Apt 8) ja Korneliuksen perhekunnan kaantymys (Apt 10) ovat poikkeustapauksia
kristillisen kirkon syntyvaiheessa. Edellisessé Jumalan valtakunnan ovi avattiin puoli pakanoille ja
jalkimmaisessa tayspakanoille. Juutalaisille Jumalan valtakunnan ovi oli avattu helluntaina
Jerusalemissa. Ja jos opettaisi, silloin Raamattu olisi ristiriitainen kirja, silla jo Jeesuksen sanat
Johannes Kastajalle: Totisesti, totisesti miné sanon sinulle: jos joku ei synny vedesta ja Hengesta, ei
han voi paasta sisalle Jumalan valtakuntaan (Jh 3:5) sulkee muut uudestisyntymisen valineet pois.

Suurin osa suomalaisista teologeista, jotka ovat sitd mieltd, ettd kaste ei ole ainut uudestisyntymisen
valine, vaan uudestisyntyminen voi tapahtua varsinkin aikuisten kohdalla yht& hyvin sanan kautta,
perustelevat kasitystddn ennen muuta seuraavilla kahdella Raamatun jakeella: 1 Kr 4:15; 1 Pt 1:23.
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1 Kr 4:15 kuluu nykyisissd suomalaisissa Raamatuissa seuraavasti: Silla vaikka teilla olisi
kymmenentuhatta kasvattajaa Kristuksessa, niin ei teilla kuitenkaan ole monta isaa; silla
mind teidat synnytin evankeliumin kautta Kristuksessa Jeesuksessa.

Alkukielen mukaan Paavali ei sano 1 Kr 4:15:ssa synnyttdneensa korinttilaisia, vaikka suomalaiset
Raamatut niin sanovat, silla kennaoo-verbi ei miehista puhuttaessa tarkoita synnyttdmistg, vaan
siittamista, alkuunsaattamista. Suomalaiset Raamatut tekevét vastoin alkutekstid Paavalista
perverssin, synnyttajan eli naisen.

Myos Arkkila vetoaa paitsi Pieperiin 1 Ptn Kirjeeseen (ilmeisesti 1 Pt 1:23:een) sanoessaan,
ettd “’sanaa ’uudestisyntyminen’ on mahdollista kdyttad myds myéhemmaésta tapahtumasta
kristityn elaméssa” (s.77): te, jotka olette uudestisyntyneet, ette katoavasta, vaan
katoamattomasta siemenesta, Jumalan elavan ja pysyvan sanan kautta (1 Pt 1:23).

Vaitan, ettd Uusi testamentti kdyttdd sanaa’ nimenomaan siittdmisen, alkuun saattamisen ja
luomisen vélineend. Nainhén tapahtui Jumalan Pojankin ihmiseksi tulemisessa: Jeesus sikisi Marian
kohtuun enkeli Gabrielin sanan kautta, ja yhdeksan kuukauden kuluttua Maria synnytti Betlehemin
tallissa Jeesus-lapsen, Jumal-ihmisen. Niinpé kadntaisinkin kyseisen Pietarin jakeen seuraavasti: te,
jotka olette siinneet’, ette katoavasta, vaan katoamattomasta siemenestd, Jumalan elavan ja pysyvan
sanan kautta. Kaannostani voisi perustella ’siemenestd’ puhumisen lisdksi myos silla, ettd Jumala
kuvataan Raamatussa maskuliinina.

Koska Arkkila vetoaa samassa yhteydessd my0s Franz Pieperiin, joka sanoo, ettd kaikilla
armonvilineilld on yhtéldinen voima synnyttié uutta elamii”, niin ollen hin on ilmeisesti Pieperin
kanssa samaa mielta siitd, ettd ihmisen uudestisyntyminen Jumalan lapseksi voi tapahtua ei vain
kasteessa vaan yhtéd hyvin myods sanan kautta.

Toki kaikilla armonvélineilla (sanalla, kasteella ja ehtoollisella) on yhtéldinen voima synnyttaa uutta
elamaé, kuten Pieper sanoo, ja kaikki armonvalineet tdhtdavat samaan pddmaaraéan, ihmisen
pelastumiseen. Jumala ei ole kuitenkaan antanut kaikille armonvélineille samaa tehtéavaa ihmisen
pelastamisessa. Eihédn kaikilla kolmiyhteisen Jumalan kolmella eri persoonallakaan ole ihmisen
pelastamisessa samanlainen rooli. Kysymys ei ole voimasta, vaan siita, miten Jumalan on luvannut
voimaansa kayttaa.

4. Uudestisyntyminen ja pelastus Tunnustuskirjojen mukaan

IImeisesti valtaosa suomalaisistakin luterilaisista teologeista vetoaa Arkkilan tavoin myoés
Tunnustuskirjoihin edustamansa kahden pelastuksen tavan (huom. ei kahden tien) ké&sitykseen, jonka
mukaan ihminen voi uudestisyntyd Jumalan lapseksi ja pelastua sanan kautta kasteessa tai pelkén
sanan kautta ennen ja ilman kastetta.

Kyseisessd Tunnustuskirjojemme tulkinnassa he ovat ndenndisesti oikeassa. Molemmille kasityksille,
sekd kasteen kautta ettd pelkdn sanan kautta tapahtuvalle uudestisyntymiselle 16ytyy
Tunnustuskirjoista tukea, jos Tunnustuskirjoja tulkitaan ’tasapaksusti’. Samalla Tunnustuskirjat
saatetaan siséisesti ristiriitaisiksi (ja myos raamatunvastaisiksi). Mika avuksi?

Joskus 1970-luvun puolen valin paikkeilla Helsingin yliopiston kirkkohistorian professori Kauko
Pirinen soitti minulle ja sanoi totuuden, josta olen edelleenkin hanelle suuresti kiitollinen. Hénen
mukaansa Tunnustuskirjoja kayttdessamme meidén on huomioitava niiden syntyajan kirjallisen
argumentoinnin tapa: Kun Tunnustuskirjat maarittelevét jotakin teologista asiaa, niiden sanan kaytto
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on kyseisen asian kohdalla eksaktin tarkkaa. Mutta mitd kauemmaksi itse fokuksesta mennéan, sita
suurpiirteisemmaksi kielenkéyttd kay. Ellemme ota tdtd huomioon Tunnustuskirjoilla
argumentoidessamme, me saatamme helposti Tunnustuskirjat raamatunvastaisiksi ja myds sisaisesti
ristiriitaisiksi. Niin tehtdessa Tunnustuskirjoista on todennakdisesti enemman haittaa kuin hyotya,
opasti iakas professori minua. — Tunnustuskirjojen &arella olen tullut vakuuttuneeksi, ettd Professori
Pirinen opetti minulle Tunnustuskirjoja koskevan totuuden.

N&in ollen Tunnustuskirjojen opetus kasteen asemasta pelastuskysymyksessé on perustettava yksin
sen kasteartikloihin:

Augsburgin tunnustuksen perisyntiartiklassa sanotaan: — — perisynti on todella synti, joka
tuomitsee ja tuo jo nyt mukanaan iankaikkisen kuoleman niille, jotka eivat kasteen ja Pyhan
Hengen voimasta synny uudestaan (Tk 52-53, I, 2).

Augsburgin tunnustuksen kasteartiklassa sanotaan suoraan, etté kaste on valttaméaton
pelastukseen: Kasteesta seurakuntamme opettavat, etta se on valttdmaton palastukeen ja etta
Jumalan armo annetaan kasteen valityksella. Lapset tulee kastaa, jotta heidat kasteen kautta
annettaisiin Jumalan huomaan ja ndin otettaisiin Jumalan armoon. (Tk 156, 1X, 1.) Tast&
seuraa johdonmukaisesti, etta pikkulapset on kastettava, koska kerran pelastus annetaan
kasteen yhteydessa (Tk 156, IX, 2).

Ison katekismuksen Kaste-luvussa Tunnustuskirjoissa sanotaan: Liséksi meille on annettu
vakava ja ankara kasky suostua kastettavaksi, silla muutoin emme voi pelastua (Tk 400, 6).

Lis&ksi uusimmassa suomalaisessa Tunnustuskirja-laitoksessa Véhan katekismuksen liitteena
on Lutherin laatima kasteen toimittamisen kaava. Sen johdannossa Luther sanoo, ettd Jumala
on itse antanut kasteelle nimeksi uusi syntyminen. Onhan kaste ainut lohdutuksemme, paasy
kaikkien Jumalan aarteiden &areen ja kaikkien pyhien yhteyteen. Siihen Jumala meita
auttakoon. (Tk 322, 8, 9).

5. Kysymys kasteen arvosta

Arkkila kirjoittaa: "Matti Viisdnen arvelee, ettd uudestisyntymisen opettaminen kasteen lisdksi
myO6hemmastékin tapahtumasta (uskoon tulosta) heikentad kasteen arvoa. Nain se Matin mielesté vie
my0s pohjan kasteen pohjalta nousevasta evankelioivasta julistuksesta. En nde asiaa ndin! Kasteesta
nousee selked paluukutsu molemmissa tapauksissa. Tuhlaajalapsi kutsutaan kotiin.” (s. 97.)

Mielestani Franz Pieper on selked esimerkki Arkkilan ajatusta vastaan. Pieper kirjoittaa: “Kaikilla
armonvaélineilla on sama tarkoitus ja vaikutus, etta ne tarjoavat syntien anteeksiantamuksen ja nain
synnyttavat uskon ja vahvistavat sitd. Luterilaisen opin mukaan on usko Kristuksen ansaitsemaan
syntien anteeksiantamukseen eli uudestisyntyma ehdottomasti valttaméaton, mutta ei kaste, koska

usko ja uudestisyntyma voivat olla kisilld pelkédn evankeliumin sanankin kautta.” (s. 38.) (Kursiv.
MV).

Arvostelen todellakin Pieperid siitd, ettd hén sijoittaa kasteen “toissijaisten oppien” joukkoon, koska
kaste ei hdnen mukaansa ole valttdméaton pelastukseen (s. 81).
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6. Lahetyshippakunnan konsistorin lausunto

Lahetyshiippakunnan konsistorin lausunnon ”Jumalan sana, kaste ja uudestisyntyminen” taustalla oli
paitsi Lahetyshiippakunnan sisdinen keskustelu myds vanhapietistisen rukoilevaisliikkeen johtajan
Timo Laaton ja Franz Pieperin seuraajien kahden pelastuksen tavan kasitys. Sen mukaanhan ihminen
voi uudestisyntyé ja pelastua joko kasteessa tai sanan kautta ilman ja ennen kastetta. N&in kaste ei
olisikaan uudestisyntymiseen ja pelastukseen vélttdmaton. Moinen kasitys on selvasti Raamatun ja
Luterilaisten tunnustuskirjojen vastainen, kuten olen edell& ja myds kastekirjoissani osoittanut.

Mainittu Lahetyshiippakunnan konsistorin lausunto on mielestdni Raamatun ja Tunnustuskirjojen
mukainen.

7. Sleyn pappien opetus

Kun olen jossakin kirjassani viitannut sleyléisten seurakuntapappien kastekéasitykseen, kuten Arkkila
Kirjassaan sanoo (s.98), olen perustanut sen niihin lukuisiin seurakuntapapeilta saamiini
sdhkoposteihin, jotka he ldhettivdt minulle kirjani "Pyhé kaste Raamatussa” (v.2000) luettuaan.
Monet heistd mainitsivat olevansa Sley-taustaisia ja opettaneensa koko pappiskautensa ajan, etté
uudestisyntyminen tapahtuu kasteessa, mutta ettd heidan opetukseltaan puutui raamatulliset
perustelut. Nyt he ilmaisivaat Kiitollisuutensa siitd, etta kirjani antoi heille sellaiset.

LOPUKSI

Uudestisyntymisen ja pelastetuksi tulemisen opettaminen kasteen ulkopuolella — esim. pelké&n sanan
kautta — on Raamatun ja Tunnustuskirjojen vastaista. Mikéli kyseisen opetuksen oikeutusta
perustellaan Raamatulla ja Tunnustuskirjoilla, se tekee samalla Raamatun ja Tunnustuskirjat siséisesti
ristiriitaisiksi. Kastetun, mutta myéhemmin luopioksi tuleen uskoon tuleminen on kasteen armoon eli
kasteessa kerran saatuun pelastukseen palaamista, ei uusi uudestisyntyminen.

Reijo Arkkila, on minulle laheinen ystava. Sen tahden olen jo vuosikausia rukoillut joka ilta Reijon ja
h&nen Marjattansa puolesta kiertdessani iltarukouksissani ystavien luona ensin ympari Suomea ja
sitten eri maissa ja maanosissa. Joskus nukahdan kesken rukouksen, mutta kun heraan yo6ll&, muistan
aina, mihin rukousmatkallani jéin ja jatkan esirukousreissuni loppuun asti. Nain tulen tekemadan niin
kauan kuin elén ja ymmarrys sdilyy.

Veljellisin terveisin
Matti VVdisénen



