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1.  JOHDANTO 

Tässä raportissa esitetään Porvoonjoen suistossa syksyllä 2024 tehtyjen kosteikkolinnuston 

muutonaikaisten laskentojen tulokset. Laskenta-aluetta sekä aiemmin tehtyjä selvityksiä ja 

hoitotoimia ovat kuvailleet tarkemmin mm. Leivo (2023), Lammi & Routasuo (2017) sekä 

Lammi ym. (2007). 

 Selvitys on osa valtionhallinnon Helmi-elinympäristöohjelmaa 2021–2030 

(Ympäristöministeriö). Laskennan tilasi ja rahoitti Uudenmaan ely-keskus. 

 

 

 

Kartta 1. Porvoonjoen suiston selvitysalue (punainen rajaus), osa-alueet (mustat viivat ja tekstit) sekä 
laskentapisteet (keltaiset pallot) syksyllä 2024.  
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Kartta 2. Ruskiksen osa-alueet tarkemmin eriteltyinä. Karttaselitykset, ks. kartta 1. 

 

 

 

1.1 Toimenpiteet hoitoniityillä  

 

Porvoonjoen suiston hoitoniityt niitettiin loppukesällä koneellisesti useassa eri vaiheessa. 

Ensimmäisenä, 21.–24.7., niitettiin kelamurskaimella varustetulla rinnekoneella pääosa 

hoitoniityistä H1, H3 ja H4 Ruskiksella. Märimpiä osia ei päästy kyseisellä kalustolla niittämään. 

 Stensbölevikenin niitto rinnekoneella 8.8. osui korkean veden aikaan, minkä seurauksena 

niitto pystyttiin toteuttamaan vain pienella alueella hoitoniityn itäosassa. Länsiosan 

linnustollisesti keskeiset alueet avovesialueen reunassa jäivät jokseenkin kokonaan 

niittämättä.  

 Elokuun lopulla hoitoniittyjä niitettiin ensimmäistä kertaa uudenlaisella 

telaponttoonikaivinkoneella (kuva 1), jolla päästiin paljon märemmille alueille kuin aiemmin. 
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Tuolloin niitettiin hoitoniittyjen H1 sekä H3–4 märimmät osat ja jokiuomien reunat sekä uusi 

reilun 7 ha kokoinen hoitoniitty, H5, tornin ja suiston väliselle alueelle (kartta 2, kuvat 2–3). 

Tämän jälkeen Ruskiksen hoitoniittyjen H1–5 yhteenlaskettu pinta-ala on 49,3 ha, joka 

muodostuu seuraavasti: 

 H1: 17,2 ha 

 H2: 9,6 ha 

 H3: 9,5 ha 

 H4: 5,8 ha 

 H5: 7,2 ha 

 

 

Telaponttoonikaivinkoneella niitettiin Ruskiksen hoitoniittyjen jälkeen myös Stensbölevikenin 

hoitoniityn avovesialueeseen rajautuva ydinalue. 

 Hoitoniityillä H1 ja H-SBV laidunsi lisäksi nautakarjaa, joskin laidunpaine jäi kummallakin 

niityllä varsin heikoksi ja laikukkaaksi. Syksyn laskentojen aikana Stensbölevikenillä nautoja 

nähtiin linnustollisesti tärkeissä hoitoniityn osissa vain kerran, Pohjoisniityllä pari kertaa. 

Valtaosan ajasta naudat laidunsivat kuivemmilla, linnustollisesti vähemmän tärkeillä reuna-

alueilla, tai, varsinkin Stensbölevikenillä, metsän puolella. 

 Ruskiksella naudat olivat ylämaankarjaa, Stensbölevikenillä charolaiseja. Naudat tuotiin 

hoitoniityille toukokuun lopulla ja vietiin pois Ruskikselta syyskuun lopulla, Stensbölevikeniltä 

lokakuun alkupuolella. 

 

 

 

 
Kuva 1. Uudenlainen telaponttoonikaivinkone Ruskiksen Länsiniityllä.  
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Kuva 2. Ruskiksen uusi hoitoniitty H5 ilmasta kuvattuna. Valok. M. Koho. 

 
Kuva 3a. Hoitoniitty H5 kuvattuna Pohjoisniityn lintutornista ennen niittoa...  

 
Kuva 3b. … ja niiton jälkeen.  
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2.  LASKENNAT 

 

2.1  Laskentamenetelmät  

 

Porvoonjoen suiston laskennat syksyllä 2024 toteutettiin pääpiirteissään ympäristöhallinnon 

Helmi-linnustonseurantaohjeiden (Mikkola-Roos ym. 2021) mukaisesti.  

 Vesi- ja rantalintujen, avomaan varpuslintujen sekä muiden selvityslajien yksilömäärät 

laskettiin yhden henkilön voimin (raportin tekijä) pistelaskentamenetelmällä vakioiduista, 

aiemmissakin Porvoonjoen suiston selvityksissä (esim. Leivo 2021 a,b ja 2024) käytetyistä 

laskentapisteistä käsin (kartat 1–2).  

 

2.2  Laskentojen toteutus 

 

Laskentoja tehtiin 15.7.–29.11. välisenä aikana kaikkiaan 20, toisin sanoen keskimäärin noin 

kuuden päivän välein. Laskentavälit vaihtelivat kuitenkin riippuen mm. niitoista, säästä ja 

vedenkorkeudesta sekä ajankohdasta niin, että vähäisempien lintumäärien aikaan 

laskentakauden alussa ja lopussa laskentojen väli oli pitempi kuin päämuuttoaikana elo–

syyskuussa. Laskentoja pyrittiin tekemään sekä korkean että matalan veden aikana. 

 Ajallisesti laskentapäivät jakautuivat seuraavasti:  

 heinäkuu  3  (15., 23. ja 28. päivä) 

 elokuu  6  (2., 7., 13., 20., 23., 26.)  

 syyskuu  6  (1., 7., 12., 18., 24., 28.) 

 lokakuu  3  (5., 13., 23.) 

 marraskuu  2  (11., 29). 

 

Totuttuun tapaan laskentakierros aloitettiin lähes aina Ruskiksen alueelta ja yleensä 

Pohjoisniityn tornista. Pääsyynä tähän olivat valaistusolot, ennen muuta auringonvalon suunta 

ja siirtyminen päivän mittaan (tavoitteena oli päästä havainnoimaan lintuja myötävalossa). 

Kuitenkin heinä–elokuussa laskenta aloitettiin monesti Sikosaaren lintutornista – Länsiniityltä, 

koska myöhemmin aamulla Sikosaarentiellä käynnistynyt siltatyömaa häiritsi lintuja ja olisi 

siten vääristänyt jossain määrin laskentatuloksia.  

 Pari kertaa (12.9., 13.10.) laskenta aloitettiin suiston eteläosasta Lakasalmen lintutornista 

tarkoituksena päästä laskemaan Stensbölefjärdenillä ja Stensbölevikenillä yöpyviä hanhia ja 

kurkia. Tavallisesti laskenta päättyi juurikin Lakasalmelle. 

 Kaikki laskennat aloitettiin varhain aamulla lintujen aktiivisuushuipun, parhaan valaistuksen 

ja vähäisimmän väreilyn aikaan. Laskennat aloitettiin yleensä jo ennen auringonnousua, koska 

suistossa yöpyvät hanhet ja kurjet lähtivät pelloille hyvin varhain aamulla, kirkkaina aamuina 

jopa puolisen tuntia ennen auringonnousua. Lisäksi aamuvarhaisella näki ja kuuli parhaiten 

rantakanoja. 

 Laskennat kestivät yleensä noin 6 tuntia.  
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2.3  Laskentaolosuhteet 

 

Hoitoniittyjen vedenkorkeus vaihteli laskennoissa välillä -15...+35 cm (keskivesi mitattuna 

aamulla laskenta-aikaan) keskiarvon ollessa +5,5 cm ja mediaanin +4,5 cm. Pitkiä korkean tai 

matalan veden jaksoja ei tällä kertaa ollut.  

 Vuorokauden sisäiset vedenkorkeuden vaihtelut olivat tuttuun tapaan varsin suuria, 

enimmillään jopa 70 cm. Päivän mittaan vesi nousi kohti iltaa ja laski taas aamuksi.  

 Veden ollessa alhaalla olosuhteet niityillä suosivat kahlaajia, kun taas vesilinnut — etenkin 

kahlaajankokoista tavia isommat lajit — vaativat melko reilusti vettä hoitoniityille tullakseen 

sinne suurin joukoin ruokailemaan (luku 3.5). Vain kolmesti laskentojen aikana (1.9., 28.9. ja 

23.10.) merivesi oli niin ylhäällä, +22–+35 cm, että niityt olivat pääosin veden vallassa ja 

olosuhteet siten isommillekin vesilinnuille sangen suotuisat (kuva 5). 

 Vedenkorkeuden vaikutusta eri lintulajien esiintymiseen Ruskiksen hoitoniityillä on 

pohtinut yksityiskohtaisemmin Leivo (2023). 

 

 

 

Kuva 4. Ruskiksen hoitoniitty H1 korkean veden aikaan 28.9. 

 

Länsiniityllä varhaisen niittoajankohdan seurauksena uusi kasvillisuus (lähinnä järviruoko) ehti 

kasvaa loppukesän aikana yllättävän korkeaksi  (lähes 1 m), mikä näkyi selvästi vähentyneinä 

lintumäärinä ja haittasi myös lintujen havaittavuutta (kuvat 5a–5b). Yksi syy tähän saattoi olla 

se, että alkusyksyllä 2024 vesi pysytteli pääsääntöisesti verraten matalalla. Tämä edesauttoi 

uuden kasvillisuuden nousua.  

 Stensbölevikenillä (H-SBV) niitty oli telaponttoonikaivinkoneella tehtyyn täydennysniittoon 

asti (25.8.) pääosin korkeahkon ruoikon vallassa (kuva 6a). Niiton jälkeen hoitoniityn 

kasvillisuus pysyi laskentojen loppuun saakka matalana (kuva 6b). 

 Niiton ajankohdan vaikutusta linnustoon sekä sopivaa niiton ajankohtaa on pohdittu 

luvussa 4.2. 
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 Ennen laskentojen lopetusta koettiin kaksi ’esitalvea’, 1.–4.11. ja 22.–24.11., joiden aikana 

oli pikkupakkasta öisin ja joskus päivisinkin. Ensimmäisen jakson aikana satoi myös lunta yli 10 

cm. Suiston matalimmat lahdet jäätyivät osin, mutta ei koko suisto.  

 Kummankin pakkasjakson aikana paljon lintuja lähti pois, mutta viimeisessäkin laskennassa 

(29.11.) lintuja oli suistossa vielä varsin runsaasti (luku 3.2), vaikka rantaniityt, rannat ja ruoikot 

olivatkin tuolloin jo paikoin jäässä (kuva 7).  

 

 

 

 

Kuva 5a. Ruskiksen Länsiniitty (osa-alue H3) heti niiton jälkeen 28.7.2024... 

 

 

Kuva 5b. … ja kuukausi niiton jälkeen 23.8.2024.  
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Kuva 6a. Stensbölevikenin hoitoniittyä ennen telaponttoonikaivinkoneniittoa 13.8.2024… 
 

 

Kuva 6b. … sekä niiton jälkeen 28.9.2024. 

 

Kuva 7. Ruskiksen osa-aluetta H2 viimeisessä laskennassa 29.11.2024. 
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3.  TULOKSET 
 

Tämän selvityksen päätavoite oli selvittää Porvoonjoen suistossa lepäilevien vesi-, ranta- ja 

avomaan varpuslintujen sekä joidenkin uhanalaisten lajien runsaus syysmuuton (heinä–

marraskuun) 2024 aikana. Laskentatulokset on esitetty taulukossa 1. 

 

Taulukko 1. Porvoonjoen suistossa syksyllä 2024 säännöllisesti levähtäneiden vesi- ja rantalintujen, 

avomaan varpuslintujen sekä joidenkin uhanalaisten lajien runsaus. Sarakkeet: korkein päiväsumma ja 

sitä vastaava päivämäärä; yksilöitä keskimäärin per laskentapäivä; niiden havaintopäivien lukumäärä, 

kun ao. lajia havaittiin (kaikkiaan havaintopäiviä oli 20); sekä koko syksyn yksilömääräkertymä (= eri 

laskennoissa havaittujen yksilömäärien yhteissumma).  

Suojelukategoriat: CR = äärimmäisen uhanalainen, EN=erittäin uhanalainen, VU=vaarantunut, 

NT=silmällä pidettävä, DIR=EU:n lintudirektiivin liitteen I laji, VAST=Suomen kansainvälisen vastuun laji. 
1
 Metsähanhen, lapasotkan ja suosirrin kerääntymät koskevat pääosin Venäjällä pesivää kantaa, joka ei 

ole nykytiedon mukaan uhanalainen. Siksi niiden kohdalla jätettiin pois Suomen kantaa koskeva 

uhanalaisuusmerkintä. 

 

 
Yksilöä 

max 
Pvm 

Yksilöä 
keskim/ 
laskenta  

Havainto-
päivien 

lkm 

Yhteensä 
havaittua 

yksilöä 

Suojelu-
kategoria 

VESILINNUT 
      

Kyhmyjoutsen  8 23.10. 2 8 31   

Laulujoutsen  17 23.10. 7 20 141 VAST 

Merihanhi 908 12.9. 128 16 2562   

Tundrahanhi 1500 13.10. 76 4 1520 
 

Metsähanhi 
1
 1500 13.10. 76 3 1520 VAST 

Kanadanhanhi 846 26.8. 208 17 4168 
 

Valkoposkihanhi 16200 13.10. 1311 12 26229 DIR  

Haapana  302 28.9. 52 19 1041 VU  DIR  VAST 

Harmaasorsa  124 1.9. 46 18 928   

Tavi  865 28.9. 277 20 5537 VAST 

Sinisorsa 1853 28.9. 469 20 9388   

Jouhisorsa 4 28.9. 1 12 21 VU 

Lapasorsa  82 26.8. 32 18 633   

Heinätavi 3 26.8. 0 4 7 VU 

Punasotka 13 1.9. 4 16 71 CR 

Tukkasotka 205 5.10. 38 20 750 EN 

Lapasotka 
1
 13 11.11. 1 3 18   

Telkkä 26 23.10. 10 20 196 VAST 

Uivelo 5 11.11. 1 4 13 DIR  VAST 

Isokoskelo 221 29.11. 16 9 312 NT  VAST 

Silkkiuikku 9 28.7. 4 17 72 NT 

Nokikana 228 12.9. 55 19 1107 EN 
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Yksilöä 

max 
Pvm 

Yksilöä 
keskim/ 
laskenta  

Havainto-
päivien 

lkm 

Yhteensä 
havaittua 

yksilöä 

Suojelu-
kategoria 

MUUT LINNUT 
      

Merimetso 86 11.11. 7 17 142   

Jalohaikara 87 23.8. 36 17 711 DIR  

Harmaahaikara 25 23.8. 9 19 188   

Kurki 421 12.9. 23 12 465 DIR  

Luhtakana 12 7.8. 4 13 70   

Töyhtöhyyppä 100 7.8. 24 17 472 
 

Taivaanvuohi 53 2.8. 13 18 257 NT 

Suokukko 25 2.8. 8 15 150 CR  DIR 

Lapinsirri 2 7.8. 0 3 4 EN 

Liro 231 7.8. 36 11 722 NT  DIR  VAST 

Mustaviklo 8 23.8. 2 11 45 NT  VAST 

Valkoviklo 19 13.8. 2 8 48 NT  VAST 

Kalatiira 89 15.7. 11 6 223 DIR  

Räyskä 8 1.9. 2 9 41 DIR  

Naurulokki 8 15.7. 1 8 19 VU 

Kalalokki 7 26.8. 3 19 63 
 

Harmaalokki 4 7.9. 1 15 29 VU 

Merilokki 15 29.11. 2 8 35 VU 

Västäräkki 145 1.9. 31 13 623 NT 

Keltavästäräkki 22 12.9. 4 11 86 
 

Niittykirvinen 20 24.9. 3 9 57   

Lapinkirvinen 2 18.9. 0 3 4 EN 

Rastaskerttunen 6 23.7. 1 5 14 VU 

 

 

 

3.1 Lintujen runsaus 

 

Kuten taulukosta 1 nähdään, Porvoonjoen suistossa kerääntyi syksyn 2024 aikana runsas, 

monipuolinen joukko kosteikkoja käyttäviä lintuja. Enimmillään yhdessä laskennassa (13.10.) 

havaittiin yli 20 000 lintua, ja yhtä lukuun ottamatta kaikkina muinakin päivinä heinäkuun 

loppupuolelta marraskuun loppupuolelle vähintään tuhat (kuva 8).  

 Yksilömääräisesti selvästi runsain lajiryhmä olivat hanhet (enimmillään 20 000 yksilöä 

13.10.), mutta myös sorsia havaittiin parhaimpana päivänä yli 3 000 (28.9.). Kahlaajien määrä 

jäi näihin verrattuna melko vaatimattomaksi, sillä huippupäivänä (7.8.) havaittiin n. 400 

kahlaajaa. 
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 Maakunnallisesti merkittäviä yksilömääriä (ks. Leivo & Lehtiniemi 2019) havaittiin peräti 14 

lajilla: merihanhella, kanadanhanhella, valkoposkihanhella, haapanalla, harmaasorsalla, tavilla, 

sinisorsalla, lapasorsalla, tukkasotkalla, isokoskelolla, kurjella, valkoviklolla, lirolla sekä 

taivaanvuohella. Porvoonjoen suisto onkin yksi koko etelärannikon merkittävimmistä 

kosteikkolintujen syksyisistä kerääntymisalueista, erityisesti vesilintujen osalta (Leivo & 

Lehtiniemi 2019, Leivo 2021b). 

 Useimmat selvityksessä havaitut lajit pesivät suistossa (ks. Leivo 2024), joten laskentojen 

alkuvaiheessa (keskikesällä) pääosa vesilinnuista kuului alueen omaan pesimäkantaan. 

Loppukesästä alkaen suistoalueelle alkoi kerääntyä runsaasti muualla pesineitä vesilintuja, 

jotka muodostivatkin selvän enemmistön laskennoissa havaituista vesilinnuista. Joidenkin 

vesilintulajien — kuten valkoposki-, meri- ja metsähanhen sekä uivelon — kaikki paikallisena 

havaitut yksilöt olivat läpimuuttavia, sillä lajit eivät pesi suistossa. 

 Kahlaajilla sen sijaan suuri(n) osa keski- ja loppukesällä havaituista linnuista oli muuttavia. 

Kahlaajia pesii Porvoonjoen suiston niityillä verraten vähän, ja keskikesä on liron, suokukon ja 

monien muiden pohjoisessa pesivien kahlaajien päämuuttoaikaa. 

 

3.2  Muuton ajoittuminen ja lajimäärä 

 

Vesi- ja rantalintujen kokonaisyksilö- ja lajimäärä eri laskentakerroilla vaihteli huomattavasti 

syksyn mittaan (kuva 8).  

 Heinäkuussa laskennoissa havaittiin maksimissaan n. 1 000 lintua, elokuun aikana 

yksilömäärä alkoi kasvaa mutta pysytteli loppupuolelle enintään n. 2 000 linnussa. Elokuun 

lopulta alkaen hanhien saavuttua lepäilemään isommin joukoin suistoalueelle lintuja havaittiin 

monina päivinä useita tuhansia. 

 Kummankin marraskuisen ’esitalven’ jälkeen (luku 2.3) yksilömäärä laski huomattavasti, 

joskin vielä viimeiselläkin laskentakerralla (29.11.) suistossa havaittiin yli 500 lintua. Valtaosa 

näistä mattimyöhäisistä oli isokoskeloita, sinisorsia, joutsenia ja lokkeja, jotka kuuluvat 

karaistuneimpiin lintuihimme. Ne viivyttelevät syksyllä niin kauan kunnes vedet jäätyvät, ja 

palaavat keväällä ensimmäisinä heti kun vesistöihin ilmestyy sulapaikkoja. 

 Laskennoissa havaittu lajimäärä pysytteli heinäkuulta syyskuun loppuun melko 

samankaltaisena (30–39 lajia), kunnes laski jyrkästi lokakuun puolivälin jälkeen (kuva 5, vihreä 

viiva). Viimeisessä laskennassa (29.11.) havaittiin 17 lintulajia.  
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Kuva 8. Hanhien (siniset pylväät) ja muiden lintulajien yksilömäärä (punaiset pylväät) sekä havaittujen 

lintulajien kokonaismäärä (vihreä viiva, asteikko oikealla) eri laskentakerroilla Porvoonjoen suistossa 

syksyllä 2024.  

 

 

3.3  Hanhet 

 

Porvoonjoen suistossa yöpyi syksyn aikana tuhansia hanhia (taulukko 1, kuva 8). Hanhet eivät 

ruokailleet suistossa vaan lähiseudun pelloilla, jonne ne lähtivät yleensä auringonnousun 

aikoihin, kirkkaalla säällä jo ennen sitä. 

 Selvästi runsain laji oli valkoposkihanhi, joita havaittiin enimmillään yli 16 000 yksilöä. 

Metsähanhia ja tundrahanhia havaittiin enimmillään 1 500 yksilöä, meri- ja kanadanhanhia 

vajaa 1 000. Kanadanhanhea lukuun ottamatta hanhien yksilömäärät olivat huomattavasti 

korkeammat kuin edellisessä koko suiston laskennassa syksyllä 2021 (ks. Leivo 2021b). Hanhien 

runsastuminen on ollut yleinen suuntaus eteläisessä Suomessa läpi 2000-luvun. 

 Hanhia alkoi ilmaantua suistoon runsaammin elokuun lopulla, ja päämuuttovaihetta kesti 

parisen kuukautta lokakuun lopulle saakka. Loka-marraskuun vaihteen ensimmäinen ’esitalvi’ 

ajoi valtaosan hanhista pois, sillä niiden suosituimmat yöpymisalueet (rantaniityt ja matalat 

merenlahdet) jäätyivät tuolloin useaksi päiväksi.  

 Metsä- ja tundrahanhia havaittiin suistossa vain muutamina päivinä — mukaan lukien hyvin 

terävä muutonhuippu lokakuun puolivälissä — kun taas muiden hanhien muuttokausi kesti 

pitkään, heinäkuun lopulta tai elokuun alkupuolelta marraskuulle. 

 Suistossa kerääntyneiden hanhien määrä lienee todellisuudessa ollut huomattavasti 

havaittua suurempi, sillä iso osa hanhista (joinakin päivinä todennäköisesti valtaosa) yöpyi 

suiston eteläosissa Stensbölefjärdenillä ja Stensbölevikenillä, jonne ei tavallisimmasta 
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laskennan aloituspaikasta Ruskikselta (Pohjoisniityn tai Sikosaaren tornista) näkynyt kunnolla. 

Ja päinvastoin: Lakasalmen tornille, josta eteläosissa yöpyneitä hanhia käytiin laskemassa 

joinakin aamuina, ei puolestaan näkynyt Pohjoisniityllä yöpyneitä hanhia.  

 

 

3.4  Sorsat 

 

Selvästi runsaimmat Porvoonjoen suistossa syksyllä 2021 kerääntyneet sorsalajit — mitattuna 

sekä korkeimman päiväsumman että koko syksyn yksilömääräkertymän mukaan — olivat 

totuttuun tapaan sinisorsa ja tavi (taulukko 1).  

 Laskennoissa havaittujen tavien määrä vaihteli suuresti vedenkorkeuden mukaan (kuva 9). 

Korkean veden aikaan niityillä oli runsaasti vettä ja tavit oli helppo havaita. Vaikka tavit 

pystyvät ruokailemaan varsin vähävetisessä mutalikossakin (kuten juuri Pohjoisniityn 

allikkoalueella), veden laskiessa liikaa ne eivät enää tulleet niityille, vaan piilottelivat ympäri 

suistoa, jolloin niitä oli paljon vaikeampi havaita. 

 Sinisorsien määrä laskennoissa riippui vedenkorkeuden vaihtelua (kuva 9) enemmän siitä, 

osuiko niiden päivittäinen ruokailulento laskentaan. Sinisorsista valtaosa lähtee yöllä 

ruokailemaan suiston pohjoispuolelle, oletettavasti Kiialan kartanon alueelle, jossa niitä 

ruokitaan ja myös ammutaan. Sorsat palaavat jossain vaiheessa aamua yhtenä kiivaana 

parviryöppynä takaisin suistoalueelle lepäilemään. Suurimmassa tällaisessa massassa havaittiin 

syksyn 2024 laskennoissa yli 1200 lintua! 

 Parvien paluulento ja laskeutuminen sujuivat hämmästyttävän ripeästi. Parvet laskeutuivat 

suistoon (Ruskikselle ja Sammalevikenille) ja katosivat ruoikoiden kätköihin häkellyttävän 

nopeasti, minuuteissa. Jos tuota laskeutumis- ja piiloutumisoperaatiota ei laskennassa sattunut 

näkemään (esim. laskentapisteeltä toiselle siirtymisen takia), laskentalomakkeille päätynyt 

yksilömäärä jäi huomattavasti pienemmäksi. Marraskuussa sinisorsajoukko oli supistunut 

runsaaseen 300 lintuun. Suistossa kerääntyvistä sorsista sinisorsa oli ainoa, joka kävi 

ruokailemassa suiston ulkopuolella. 

 Eteläisen uudistulokkaan harmaasorsan yksilömäärä jatkoi kasvuaan. Sekä syksyn 

huippulukema että kokonaisyksilökertymä olivat noin viidenneksen suurempia kuin syksyllä 

2021 (vrt. Leivo 2021b). Laji on runsastunut huomattavasti sekä pesimä- että muuttokaudella 

niin Porvoonjoen suistossa kuin muuallakin maassa 2000-luvulla (Leivo 2024). 

 Voimakkaasti taantuneen ja äärimmäisen uhanalaiseksi luokitellun punasotkan 

huippulukema (13 yksilöä) ja kokonaisyksilökertymä (71) pysyivät yllättäen täsmälleen 

samoissa lukemissa kuin syksyllä (vrt. Leivo 2021b). Kevätkerääntymissä on sitä vastoin 

havaittu vuosina 2012, 2021 ja 2024 koko ajan tasaista, jyrkkää alamäkeä (Leivo 2024).  

 Uiveloiden määrä jäi hyvin vähäiseksi, jos sitä vertaa edeltävän kevään määrään (vrt. Leivo 

2024). Kyse ei ole siitä, että uiveloita ei olisi syksyllä 2024 näkynyt Itä-Uudellamaalla, sillä esim. 

Lapinjärvellä nähtiin loppusyksyllä jatkuvasti isoja uivelomääriä, parhaimmillaan (7.11.) jopa 

245 yksilöä (Mauri Leivo). Jostakin syystä Porvoonjoen suisto ei houkuttele uiveloita syksyisin. 
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 Aivan samaa voidaan sanoa isokoskeloista. Porvoonjoen suistossa syksyllä 2024 havaittu 

yksilömäärä hävisi selvästi sekä keväälle että lähiseudun muille lintuvesille. Esimerkiksi toiseksi 

viimeisenä laskentapäivänä 11.11., jolloin Porvoonjoen suistossa havaittiin yhteensä 45  

isokoskeloa, vain muutama kilometriä etelämpänä Seitlahdella niitä nähtiin 900 (Seppo 

Sarvanne). Nähtävästi Porvoonjoen suistossa koskeloille sopivaa (syyskutevaa?) kalaa ei ole 

syksyisin erityisen hyvin tarjolla. 

 Taulukossa 1 mainittujen lajien lisäksi laskennoissa havaittiin yksittäisiä alleja, mustalintuja 

sekä tukkakoskeloita. 

 

 

 

3.5  Vesilintujen alueellinen jakautuminen 

 

Eri vesilintulajit suosivat tiettyjä suiston osia kerääntymisalueinaan (kartat 3a–c). 

 Vesilintujen alueellinen jakautuminen eri laskennoissa riippui erityisesti vedenkorkeudesta, 

kuten edellä (luku 3.4) kerrottiin tavin osalta. Lisäksi hoitoniittyjen niitot vaikuttivat suorastaan 

dramaattisesti vesilintujen alueelliseen jakautumiseen. Ennen niittoa esim. vesilintuja ei ollut 

tiheä- ja korkeakasvuisilla hoitoniityillä (erityisesti H3–4 ja H-SBV) käytännöllisesti katsoen 

lainkaan, mutta niiton jälkeen niityille kertyi sopivalla vedenkorkeudella satoja tai tuhansia 

hanhia (yöpymään) ja puolisukeltajia (ruokailemaan). 

 Myös veneliikenne näytti vaikuttavan vesilintujen esiintymiseen eri puolilla suistoaluetta. 

Alkukeväällä 2024 selvästi runsaslintuisimmilla osa-alueilla L1 (Krosknäsviken), 7 ja 6 (Killingön 

vedet) veneliikenne oli koko syyskauden ajan vilkasta, mikä saattoi olla syynä siihen, että 

vesilintujen määrä oli näillä osa-alueilla huomattavasti alkukevättä pienempi.  

 Erityisesti osa-alueilla 6–7 havaittiin kaikissa laskennoissa useita veneitä, jotka liikkuessaan 

nostattivat vesialueella ja rannoilla olleita lintuja tuon tuosta lentoon. Varsinkin 

kalastusveneiden pitkäaikainen länsäolo häiritsi selvästi vesilintuja. Kaikki nuo osa-alueet ovat 

sokkeloisia ja vesialueiltaan kapeita, joten vesilintujen oli vaikea siirtyä nopeasti syrjään 

havaitessaan veneiden olevan tulossa. Eritoten hanhia havaittiin noilla osa-alueilla hyvin 

vähän. Niiden on vaikeampi päästä nopeasti lentoon kovaa vauhtia lähestyvän veneen edestä 

kuin kevyempien sorsien. 

 

Hanhien yöpyminen keskittyi pääasiassa kahdelle alueelle, Pohjoisniitylle (osa-alue H1) ja 

Ruskiksen suistoon (oa 2) sekä Stensbölefjärdenille (oa 5) ja -vikenille (H-SBV) (kartta 3a). 

Näistä Pohjoisniitty oli erityisesti valkoposki- ja kanadanhanhien suosiossa, ehkä jossain määrin 

merihanhienkin, kun taas Stensbölefjärdenillä levähti suuria määriä meri-, metsä-, tundra- ja 

valkoposkihanhia. Stensbölevikenillä yöpyi enemmälti ilmeisesti vain merihanhia. 

 Ruskiksen suistossa yöpyi hanhia (lähinnä meri- ja kanadanhanhia) ennen kaikkea matalan 

veden aikana, jolloin Pohjoisniityllä, hanhien suosituimmalla yöpymispaikalla, lienee ollut liian 

vähän vettä noiden isokokoisten hanhien makuun.  
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 Hanhien kerääntymispaikat syksyllä 2024 olivat kokonaan toiset kuin edeltävänä 

(alku)keväänä, jolloin jokseenkin kaikki hanhet yöpyivät Kroksnäsvikenillä (osa-alue L1; Leivo 

2024). Kuten edellä mainittiin, tuolla alueella oli syksyllä vilkasta veneliikennettä, mikä lienee 

häirinnyt liiaksi hanhia.  

 Hanhien yöpyminen keskittyikin syksyllä 2024 rauhallisimmille vesialueille ja rantaniityille 

suiston pohjois- ja itäosaan. 

 

 

 

Kartta 3a. Hanhien tärkeimmät kerääntymisalueet Porvoonjoen suistossa syksyllä 2024.  

Punainen rajaus = selvitysalue, keltainen rajaus = kerääntymisalueet. 
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Puolisukeltajien suosimat alueet keskittyivät suiston pohjois- ja itäosiin (kartta 3b).  

 Puolisukeltajia kerääntyi selvästi runsaimmin Ruskiksen suistoon, Pohjois- ja Länsiniitylle, 

Sammalevikenille sekä Stensbölevikenille, jotka kaikki olivat sorsille sopivia matalan veden 

alueita. Näistä varsinkin Ruskiksen eri osa-alueiden välillä sorsat vaihtelivat usein paikkaa mm. 

petojen aiheuttamien tai muiden häiriöiden vuoksi.  

 Lisäksi havaittiin vuorokauden sisäistä liikennettä mm. niin, että varhaisaamun aikana 

runsaasti sorsia siirtyi suistosta hoitoniityille ruokailemaan. Myös Ruskiksen ja Sammalevikenin 

välillä oli vilkasta meno-paluuliikennettä, varsinkin häiriöiden sattuessa. 

 

 

 

Kartta 3b. Puolisukeltajasorsien tärkeimmät kerääntymisalueet Porvoonjoen suistossa  

syksyllä 2024. Punainen rajaus = selvitysalue, keltainen rajaus = kerääntymisalueet. 
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Sukeltajasorsia kerääntyi suistossa verraten vähän (taulukko 1). Muita alueita enemmän ja 

säännöllisemmin sukeltajasosia havaittiin Ruskiksen suistossa, Sammalevikenillä sekä 

Kroksnäsvikenillä (kartta 3c). Hoitoniityillä, jotka olivat ruokailevien puolisukeltajien ja 

yöpyvien hanhien suosiossa, ei sukeltasorsia ymmärrettävästi havaittu. 

 

 

  

Kartta 3c. Sukeltajasorsien tärkeimmät kerääntymisalueet Porvoonjoen suistossa syksyllä 2024. 

Punainen rajaus = selvitysalue, keltainen rajaus = kerääntymisalueet. 
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Vedenkorkeus vaikutti selvästi vesilintujen kerääntymiseen niiden tärkeimmällä ruokailu- ja 

lepäilyalueella Ruskiksen Pohjoisniityllä (kuva 9). 

 Veden laskiessa isompien lajien, kuten kanadanhanhen ja sinisorsan, määrä väheni yleensä 

jyrkästi. Esimerkiksi kanadanhanhet (kuvassa vihreät pylväät) siirtyivät — tai joutuivat 

siirtymään — hyvin alhaisen veden aikana yöpymään Pohjoisniityltä viereiselle suistoalueelle.  

Samoin sinisorsan yksilömäärät  (punaiset pylväät) Pohjoisniityllä korreloivat varsin selvästi 

korkean veden kanssa. Veden ollessa alhaalla sinisorsia ei juuri Pohjoisniityllä havaittu. 

 Tavit (siniset pylväät) pystyvät ruokailemaan Pohjoisniityllä varsin matalankin veden aikaan. 

Kaikkien korkeimman veden aikaan niiden määrä jopa väheni Pohjoisniityllä, sillä suuri(n) osa 

niistä siirtyi ruokailemaan muille Ruskiksen hoitoniityille, jossa niitä nähtiin matalan veden 

aikana varsin vähän. 

 

yksilöä            cm 

 

Kuva 9. Kanadanhanhen (vihreät pylväät), sinisorsan (punaiset pylväät) ja tavin yksilömäärä (siniset 

pylväät) sekä vedenkorkeus (violetti viiva) Ruskiksen Pohjoisniityllä syksyllä 2024. 

 

 

Eri kerääntymisalueiden suosion havaittiin muuttuvan jonkin verran syksyn aikana erityisesti 

kasvillisuuden muutosten seurauksena. Varhaiset niitot (heinäkuun lopulla) aiheuttivat sen, 

että uusi järviruoko- ym. kasvusto ehti syksyn aikana virahtaa jopa lähes metrin korkuiseksi 

sankaksi kasvustoksi. Sellaisessa sorsien on hankala ruokailla ja oleilla.  Tämä näkyi erityisen 

selvästi Länsiniityllä (osa-alueet H3-4), missä syyskuun alun jälkeen havaittiin hyvin vähän 

sorsia. 
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 Metsästyskauden aloitus (20.8.) ei vastoin ennakko-oletuksia näkynyt juuri mitenkään 

suistossa kerääntyvien vesilintulajien yksilömäärissä. Itse suistossa ei havaittu metsästystä 

lainkaan koko syksynä, vaikka ilmeisesti suiston eteläosissa se olisi ollut mahdollista. 

 

 

 

3.6  Kahlaajat 

 

Selvästi runsain suistossa levähtänyt kahlaajalaji oli tuttuun tapaan liro, joita nähtiin 

enimmillään 231 yksilöä (taulukko 1). Vanhojen lirojen päämuutto ehti mennä pääosin ohi 

ennen laskentojen alkua, nuorten lirojen päämuutto tapahtui elokuun alussa.  

 Lirot suosivat Ruskiksen hoitoniittyjä, joista varsinkin Pohjoisniityn lampareella oli miltei 

aina kahlaajille suotuisat olosuhteet. Länsiniityllä ruokaili kahlaajia verraten runsaasti elokuun 

alkupuolelle saakka, jonka jälkeen nopeasti kasvanut ja tihentynyt kasvillisuus haittasi 

kahlaajien oleilua alueella, jopa esti sen.  

 Stensbölevikenillä linnuston kannalta keskeiset alueet saatiin niitettyä vasta elokuun 

loppupäivinä, jolloin kahlaajien pääjoukot olivat jo menneet. Kahlaajien määrä jäikin siellä 

varsin niukaksi. 

 Töyhtöhyyppiä tavattiin Pohjoisniityllä laskentojen alusta aina lokakuun lopulle asti, 

parhaimmillaan 85 yksilöä.  

 Levähtävien kahlaajien määrä on kasvanut Porvoonjoen suistossa selvästi viimeisten 

runsaan 10 vuoden aikana (Leivo 2024). Tätä selittänee pitkälti se, että uusien hoitoniittyjen 

(Ruskiksella H3-5 sekä Stensbölevikenillä H-SBV, kartat 1–2) myötä kahlaajille on syntynyt 

paljon uutta hyvää ruokailualuetta (Leivo 2024).  

 Tosin, laskennoissa havaittuihin kahlaajamääriin vaikuttavat myös monet muut tekijät, 

kuten sää (kauniilla säällä kahlaajat muuttavat yli pysähtymättä), vedenkorkeus (liian korkean 

veden aikaan kahlaajille sopivat lietteet peittyvät) sekä sattuma (osuuko laskentapäivä juuri 

kahlaajien muutonhuipun aikaan) (Leivo 2024). Syksyllä 2024 laskentojen väli oli parhaaseen 

kahlaaja-aikaan loppukesällä sen verran harva, että hyviä kahlaajapäiviä meni väistämättä sivu 

suun. 

 Taulukossa 1 mainittujen lajien lisäksi laskennoissa havaittiin yksittäisiä tai pieniä määriä 

tyllejä, pikkutyllejä, suosirrejä, pikkusirrejä, rantasipejä, metsävikloja sekä punajalkavikloja. 

 Mielenkiintoisuuden vuoksi mainittakoon myös laskentojen ulkopuolinen kurppalaskenta 

Stensbölevikenin hoitoniityllä 22.10. (Jari Lehtinen). Lämpökameran avulla hoitoniityn 

itäosasta pieneltä alueelta löytyi peräti 6 jänkäkurppaa ja 4 taivaanvuohta. Laskijan mukaan 

lintuja olisi varmasti havaittu enemmän, jos koko hoitoniitty olisi kierretty. Jänkäkurpat ovat 

erittäin hankalia löytää ilman lämpökameraa, joten tavallisessa lintulaskennassa ne jäävät 

käytännössä lähes aina havaitsematta, niin myös syksyllä 2024. 
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3.7  Lokkilinnut 

 

Lokkilintujen esiintyminen noudatteli tuttua kaavaa. Miltei kaikkia lokkilintuja havaittiin 

selvästi vähäisempiä määriä kuin keväällä (ks. Leivo 2024). Yhden laskennan 

kokonaisyksilömäärä oli enintään 15 yksilöä/laji ( taulukko 1), paitsi kalatiiralla, joita havaittiin 

parhaimmillaan 89 yksilöä yhdessä laskennassa (15.7.).  

 Kalatiirat häipyivät suistosta ennen elokuun puoliväliä. Räyskiä tavattiin pieniä määriä 

syyskuun alkupäiviin asti. Lokkeja havaittiin laskentojen loppuun saakka. 

 

3.8  Avomaan varpuslinnut  

 

Avomaan varpuslinnuista selvästi runsain laji oli västäräkki, jonka paras päiväsumma oli 145 

yksilöä (1.9.). Myös keltavästäräkkejä ja niittykirvisiä havaittiin kohtalaisen runsaasti. Niiden 

parhaat päiväsummat olivat 20–22 yksilöä.  

 Edellä mainittujen lisäksi laskennoissa havaittiin erittäin uhanalaiset sitruunavästäräkki (yksi 

ja sama lintu muutamassa laskennassa) ja lapinkirvinen (yhteensä 4 yksilöä), kaikki Ruskiksen 

hoitoniityillä.  

 Kahlaajien tavoin västäräkit ja kirviset ovat hyötyneet uusien hoitoniittyjen perustamisesta. 

 

3.9  Haikarat ja kurki 

 

Haikaroita havaittiin päivittäin laskentojen alusta pitkälle loppusyksyyn, parhaimmillaan yli 100 

yksilöä yhdessä laskennassa (23.8.).  

 Jalohaikaroiden (kuva 10) määrä on kasvanut Porvoonjoen suistossa — ja yleisemminkin 

Suomessa — viime vuosina lähes räjähdysmäisesti. Syksyllä 2012 lajia ei tavattu lainkaan 

Porvoonjoen suiston laskennoissa (Ilpo Huolman & Mauri Leivo). Sen jälkeen 

jalohaikarahavaintojen määrä alkoi kasvaa nopeasti. Syksyn 2021 laskennoissa paras 

päiväsumma oli jo 8 yksilöä ja yksilömääräkertymä 64 (Leivo 2021b), nyt syksyllä 2024 

vastaavat luvut olivat yli kymmenkertaiset — 87 ja 711 yksilöä! Viimeksi mainitussa luvussa on 

toki runsaasti samoja pitempään suistossa viihtyneitä lintuja, mutta joka tapauksessa 

jalohaikaran runsastuminen on ollut silmin nähtävää. 

 Ainakin elokuun loppupuolella ja syyskuun alussa jalohaikarat — tai ainakin valtaosa niistä 

— yöpyivät Sikosaaren kaakkoisrannan kuusikossa (kuva 11), josta ne yleensä jo ennen 

auringonnousua levittäytyivät eri puolille Ruskista ruokailemaan. 

 Valtaosa jalohaikaroista oli peräisin kauempaa (todennäköisesti Virosta), sillä Porvoon 

haikarakoloniassa pesi kesällä 2024 ainoastaan yksi jalohaikarapari (Arto Juvonen). Lajin 

pesintä varmistettiin ensimmäistä kertaa Suomessa juuri Porvoossa, kesällä 2018 em. 

haikarakoloniassa (Juvonen 2019).  
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Kuva 10. Jalohaikaratungosta Ruskiksen Länsiniityllä (osa-alue H4) 20.8.2024. 

 

 

 

Kuva 11. Sikosaaren kaakkoisrannan kuusikossa yöpyviä jalohaikaroita 23.8.2024. 
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Porvoonjoen suistossa kerääntyvien kurkien todellinen määrä jäi epäselväksi, sillä niiden 

aamulentoa suiston eteläosissa päästiin seuraamaan vain yhtenä aamuna (12.9.). Tuolloin 

havaittiin yli 400 kurjen nousevan yöpymispaikaltaan Stensbölevikeniltä ja suuntaavan Vessön 

pohjoisosien ruokailupelloille. Kuitenkin isoja määriä kurkia oli havaittu Stensbölevikenillä jo 

elokuun loppupuolella (Molla Peltonen).  

 Vielä 2010-luvulla kurkia yöpyi kohtalaisen runsaasti myös Pohjoisniityllä, mutta 

mahdollisesti alueen rauhattomuuden takia kurjet alkoivat yöpyä pääasiassa 

Stensbölevikenillä. Hoitoniittyjen perustaminen ja niitto lienevät hyödyttäneet 

Stensbölevikenin kurkia, sillä laji yöpyy mieluiten matalassa rantavedessä. 

 

3.10 Petolinnut  

 

Suistossa saalistavia petolintuja havaittiin syksyn aikana yhteensä 138 yksilöä. Näistä yli puolet 

(72 yksilöä) oli ruskosuohaukkoja, joka onkin syksyisin säännöllisin ja runsain petolintu 

suistoalueella. Monet ruskosuohaukoista yöpyivät Ruskiksen ruoikoissa.   

 Merikotkia havaittiin niin ikään säännöllisesti, mutta huomattavasti vähäisemmissä määrin 

kuin keväällä. Paras päiväsumma oli vain neljä yksilöä ja syksyn kokonaiskertymä alle 20 

yksilöä, mikä on murto-osa keväällä 2024 havaituista määristä (vrt. Leivo 2024). Keväällä 

merikotkat hakeutuvat Porvoonjoen suistoon ennen muuta saalistamaan kevätkutuisia kaloja, 

kuten haukia, ahvenia ja lahnoja. Syksyllä kotkien saalistus keskittyy ulkosaaristoon ja toisaalta 

sisämaan hanhipelloille. 

 Kana-, varpus-, sinisuo- ja nuolihaukkoja havaittiin suistossa harvakseltaan. Useimmat 

havainnoista tehtiin Ruskiksen hoitoniityillä, missä haukat saalistivat sorsia, kahlaajia sekä 

pikkulintuja. 

 

3.11 Rantakanat ja rastaskerttunen 

 

Nokikanan lisäksi laskennoissa tavattiin rantakanoista luhtakana, luhtahuitti ja liejukana, joista 

vain ensin mainittua tavattiin säännöllisesti ja kohtalaisen runsaana (taulukko 1). 

 Luhtakanoja havaittiin laskentojen alusta aina lokakuun alkuun asti. Parhaimmillaan yhdellä 

laskentakerralla (7.8.) havaittiin peräti 12 eri lintua. Hyvin todennäköisesti suuri(n) osa 

linnuista oli Ruskiksen omaa pesimäkantaa (v. 2024 kolme paria; Leivo 2024), sillä enemmistö 

nähdyistä linnuista oli nuoria (kuva 12). 

 Useimmat luhtakanahavainnoista koskivat äänteleviä lintuja, joita kuultiin erityisesti 

Sikosaaren tornin edustalla sankoista ruoikoista. Mutta varsin usein luhtakanoja myös nähtiin 

aamuvarhaisella ruokailemassa allikoiden ja hoitoniittyjen reunoilla. Erityisen suosittu alue oli 

osa-alue H3:n eteläreuna, jossa lajin tapasi jokseenkin takuuvarmasti elo–syyskuun 

laskennoissa. 
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Kuva 12. Nuori luhtakana Ruskiksen Länsiniityllä 1.8.2024. 

 

 

Rastaskerttusia tavattiin viidessä ensimmäisessä laskennassa (15.7–7.8.) eri puolilla suistoa. 

Vakituisimmin ja runsaimmin kerttusia havaittiin Ruskiksella ja Sammalevikenillä. 

 Rastaskerttuset lauloivat varsin aktiivisesti vielä loppukesällä, kuten monet muutkin 

varpuslinnut. Parhaana aamuna (23.7.) havaittiin peräti kuusi rastaskerttusta laulupuuhissa. 

 Rastaskerttusten suuri määrä ei sikäli yllättänyt, että Porvoonjoen suisto on lajin 

merkittävin pesimisalue maassamme (Leivo 2021a). 

 

3.12 Uhanalaiset lajit 

 

Kuten taulukosta 1 nähdään, enemmistö tämän selvityksen lajeista kuuluu Punaiselle listalle 

(ks. Hyvärinen ym. 2019) tai muihin suojelukategorioihin. Tämä kertoo kosteikkojen ja 

rantaniittyjen sekä monilla (ellei useimmilla) lajeilla myös muutonaikaisten levähdys- ja 

talvehtimisalueiden heikentyneestä tilasta. Juuri tästä syystä ympäristöhallinto on 

käynnistänyt HELMI-ohjelman, jolla pyritään parantamaan kosteikkolinnuston pesimä- ja 

levähdysalueiden olosuhteita. 

 Toisaalta taulukko 1 kertoo myös sen, että Porvoonjoen suisto on uhanalaiselle 

kosteikkolinnustolle hyvin merkittävä kerääntymisalue. Monia uhanalaisia lajeja tavataan täällä 

maakunnallisesti merkittäviä määriä (luku 3.1; Leivo & Lehtiniemi 2019). Tilanne Porvoonjoen 

suistossa on sikäli kohentunut, että suistoon on perustettu 2020-luvulla useita uusia 

hoitoniittyjä. Ne hyödyttävät yli kymmentä eri suojelukategorioihin kuuluvaa lajia (sorsia, 

kahlaajia, avomaan varpuslintuja) tarjoamalle niille erinomaisia muutonaikaisia ruokailualueita. 
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4. POHDINTAA HOITOTOIMISTA  
 

 

4.1. Niittojen merkitys 

 

Viime vuosina perustetut uudet hoitoniityt Porvoonjoen suistossa ovat lisänneet selvästi 

alueen linnustoarvoa sekä muuttavan että pesivän linnuston osalta luomalla runsaasti vesi- ja 

rantalinnuille soveliasta ruokailu- ja oleilualuetta (Leivo 2024). Esimerkiksi Ruskiksella 

hoitoniittyjen pinta-ala on kasvanut 2020-luvulla yli kaksinkertaiseksi (luku 1.1). Yli 20 

sellaisella hehtaarilla, jolla aiemmin oli pelkkää sankkaa ruoikkoa, kuhisee nyt parhaimmillaan 

satoja tai tuhansia rantaniittyjä hyödyntäviä vesi-, ranta- ja muita lintuja. Ei siis ihme, että 

lintujen kokonaisyksilömäärä on kasvanut Ruskiksen hoitoniityillä vuosien varrella, sitä mukaa 

kun niittyalaa on tullut lisää (kuva 12).  

 

yksilöä   

 

Kuva 12. Rantaniittyjä hyödyntävien lintujen kokonaisyksilömäärä (punaiset pylväät) sekä niiden 

runsauden muutosta kuvaava trendi (sininen viiva) Ruskiksen hoitoniityillä syksyinä 2012–2024. Mukana 

tarkasteltavissa lajeissa hanhet, puolisukeltajat, kahlaajat, lokkilinnut sekä avomaan varpuslinnut. 

 

 

Mutta kuten tuosta samaisesta kuvasta nähdään, vuosien välinen vaihtelu on ollut sangen 

suurta, mikä selittyy paljolti vedenkorkeuden vaihtelusta sekä niittojen toteutumisesta ja 

ajankohdasta.  

 Kuten Leivo (2023) on todennut, paitsi laajentuneen ruokailualan takia, uusien 

hoitoniittyjen H3–5 perustaminen on ollut tärkeää myös siksi, että niiden ansiosta linnut 

pystyvät siirtymään pois esim. petopaineen alta niittyjen toiseen osaan, sen sijaan että niiden 
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täytyisi poistua kokonaan hoitoniityiltä, toisin kuin esim. 2012, jolloin ainoa rantaniitty oli H1 

(kartta 2). 

 Koska kosteikkolajisto on uhanalaistunut merkittävästi viime vuosikymmeninä (luku 3.12) ja 

Suomi useimpien muiden maiden mukana on sitoutunut pysäyttämään luonnon 

monimuotoisuuden heikentymisen, on perusteltua käyttää julkisia varoja kosteikkojen 

kunnostamiseen. Tähän tähtää juurikin HELMI-ohjelma. 

 

 

4.2 Laidunnuspaine 

 

Porvoonjoen suistossa hoitoniittyjä on pyritty ylläpitämään sekä laiduntamalla (nautoja) että 

koneellisin niitoin. Näistä ensin mainittu on osoittautunut riittämättömäksi keinoksi pitää 

hoitoniittyjen linnustollisesti parhaita osia kasvillisuudeltaan riittävän matalina ja siten niityillä 

pesiville, ruokaileville ja levähtäville linnuille sopivina (ks. esim. Leivo 2023, Leivo 2024). Suurin 

syy tähän on ollut riittämätön laidunnuspaine. Laiduntavia eläimiä on ollut aivan liian vähän 

hoitoniittyjen pinta-alaan nähden, niin myös syksyllä 2024 (luku 1.1).  

 Ympäristöhallinnon hoitosuositusten mukaan riittävä eläinmäärä ja siten laidunnuspaine on 

Porvoonjoen suiston hoitoniittyjen kaltaisilla märillä luonnonlaitumilla n. 1,4–2,2 nautaa/ha 

riippuen nautojen iästä (Mikkola-Roos 1995). Esim. Pohjoisniityllä (17 ha) (ylämaan)nautoja on 

ollut vuodesta 2008 alkaen vaihtelevasti n. 6–10, jolloin laidunnuspaine on ollut vain 0,3–0,6 

nautaa/ha eli keskimäärin vain noin neljäsosa tarvittavasta.  

 Käytännössä linnustollisesti parhaita osissa Pohjoisniityllä laidunnuspaine on tätäkin 

alhaisempi, sillä naudat eivät ole kovin innokkaasti ruokailleet keskuslampareen ympäristössä 

ja muualla märemmillä alueilla, jossa kasvillisuuden matalana pitäminen olisi juuri keskeistä. 

Niityn kuivemmilla laitamilla laidunnuksen volyymi on ollut selvästi suurempi, mikä hyödyttää 

näillä alueilla viihtyviä lajeja, kuten niittykirvisiä, sekä pesimäkauden osalta myös monia 

kahlaajia ja sorsia, jotka perustavat pesänsä hoitoniittyjen kuivempiin reunaosiin. 

 Myöskään laidunnussopimuksissa ei ole määritelty riittävän selvästi tarkoituksenmukaista 

laidunnuspainetta, ja päätös alueelle tuodusta eläinmäärästä on jätetty karjanomistajalle. 

Laitumen jakamisesta ei ole myöskään ollut mitään kirjauksia, vaikka kosteikkojen 

hoitosuosituksissa  kehotetaan suunnittelemaan laitumet niin, että ne voidaan jakaa osiin 

laidunnuspaineen säätelemiseksi (Mikkola-Roos 1995).  

 Laidunnus olisi hyvä ja tarpeellinen keino hoitaa rantaniittyjä, mikäli laidunnuspaine 

(eläinmäärä) olisi riittävä ja eläimiä voitaisiin siirtää osa-alueelta toiselle laidunnuspaineen 

säätämiseksi kullekin alueelle sopivaksi volyymiltaan ja ajoitukseltaan. 

 Porvoonjoen suistossa koneellinen niitto onkin ollut välttämätön toimenpide, jotta 

hoitoniittyjen kasvillisuus saataisiin edes osan aikaa kaudesta pysymään linnuston kannalta 

riittävän matalana.  
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4.3 Koneellisen niiton ajankohta 

 

Koneellisen niiton ajankohta loppukesällä — joka on suositeltavin niittoajankohta (Mikkola-

Roos 1995) — määrittelee, millaiset olosuhteet hoitoniityillä vallitsevat toisaalta lintujen 

syysmuuttokaudella loppukesän ja syksyn aikana, toisaalta keväällä lintujen palatessa alueelle 

pesimään.  

 Jos niitto tehdään mahdollisimman varhain (heinäkuun lopulla), se hyödyttää etenkin 

hoitoniityillä ruokailevia kahlaajia, joiden päämuuttokausi osuu keski- ja loppukesälle. Viime 

vuosina syksyt ovat kuitenkin olleet hyvin lämpimiä, jonka seurauksena kasvillisuus on ehtinyt 

loppukesän ja alkusyksyn aikana virahtaa niin korkeaksi ja sankaksi (kuva 5b), että se haittaa 

selvästi lintujen ruokailua ja oleilua hoitoniityillä (luku 2.3), mikä on näkynyt huomattavan 

vähäisinä lintumäärinä myöhemmin syksyllä.  

 Erityisesti tämä koskee äskettäin perustettuja uusia hoitoniittyjä (H3–5 ja H-SBV), joiden 

kasvuvoima ei ole vielä ehtinyt kovin paljon heikentyä, kun niittokertoja on ollut vielä melko 

vähän. Niitosta syntyvä, paikoilleen hajoava ruokosilppu on hyvää ravinnetta uudelle 

kasvustolle ja edistää sen kasvua voimakkaasti. Lisäksi paksu silppumatto vaikeuttaa monien 

lintujen ruokailua, kun ne eivät yllä silppumaton alla olevaan lietteeseen. Kosteikkojen 

hoitosuosituksissa kehotetaankin keräämään kasvimassa ja kuljettamaan se pois alueelta 

(Mikkola-Roos 1995), mikä ei välttämättä tosin ole Ruskiksella mahdollista. 

 Toki myös vedenkorkeus vaikuttaa siihen, kuinka paljon uusi kasvusto pääsee kasvamaan 

alkusyksyn aikana. Korkealla pysyttelevä vesi niiton jälkeen tukahduttaa happea tarvitsevien 

versojen kasvua, matala vesi taas edesauttaa niiden kasvua.  

 Yksi mahdollisuus korjata paksusta silppukerroksesta aiheutuvaa ongelmaa olisi pyrkiä 

koneellisesti kaivamaan tai poistamaan ruokomattoa niin, että hoitoniittyjen pintaan 

paljastuisi mutalikkoa, tai kaivaa matalia, loivareunaisia allikoita, jotka mahdollistaisivat mm. 

kahlaajille sopivia ruokailupaikkoja myös matalan veden aikaan.  

 Varhaisen niiton jälkeen hoitoniittyjen potentiaali lintujen pesimisalueena ei ole paras 

mahdollinen, sillä korkea kasvillisuus heikentää niiden kelpoisuutta kahlaajille ja muille matalaa 

kasvillisuutta suosiville lajeille. Kovempina talvina lumi ja jää saattavat auttaa tilannetta 

lakoonnuttamalla, painamalla ja rikkomalla kasvipatjaa, mutta leudompina talvina tällaista 

apua ei ole tarjolla. 

 Jos taas niitto tehdään myöhemmin loppukesällä, olosuhteet kahlaajien päämuuttoaikana 

keski- ja loppukesällä ovat selvästi heikommat, mutta toisaalta samanvuotinen kasvillisuus ei 

ehdi nousta läheskään samalla volyymilla kuin varhaisen niiton jälkeen (kuva 6b). Näin ollen 

hoitoniityt pysyvät linnuille soveliaampina ruokailu- ja levähdysalueina koko syksyn ajan ja 

tarjoavat paremmat pesimisolosuhteet keväällä hoitoniityillä pesiville linnuille. 

 Koska kosteikkolinnustopopulaatioiden säilymiselle kriittisin tekijä on pesinnän 

onnistuminen sekä pesintää edeltävällä muuttokaudella suotuisat ruokailualueet — joiden 

ansiosta linnut ovat hyvässä kunnossa pesintää varten — vaakakuppi kallistuu myöhemmän 

niittoajankohdan puolelle. Syksyllä kahlaajat — jotka kuten sanottua ovat juuri se lajiryhmä, 

joka hyötyy eniten varhaisesta niittoajankohdasta — löytävät usein vaihtoehtoisia 
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ruokailualueita esim. tulvivilta tai muuten kosteilta pelloilta, ulkoluodoilta sekä 

merenrannoilta, joten hoitoniittyjen olosuhteet niiden syysmuuton aikana eivät liene yhtä 

kriittisiä kuin keväällä. 

 

 

4.4 Telaponttoonikaivinkoneen käyttö niitoissa 

 

Syksyllä 2024 ensimmäistä kertaa Porvoonjoen suiston hoitoniityillä käytetty 

telaponttoonikaivinkone osoittautui menestykselliseksi työkaluksi, jonka avulla pystyttiin mm. 

käsittelemään aiemmin saavuttamattomia märkiä vaikeakulkuisia alueita (luku 1.1). Tämän 

ansiosta hoitoniittyalueita saatiin laajennettua lampareiden ja jokiuomien upottaville reunoille 

sekä niittyjen ja avovesialueiden välisille otollisille rantaviiva-alueille. Yhdelle tällaiselle 

perustettiin jopa aivan uusi hoitoniitty, H5, Pohjoisniityn ja Kaupunginselän välissä (kartta 2).   

 Telaponttoonikaivinkoneen käyttö jatkossakin on hyvin suositeltavaa, joskin sen korkeat 

kustannukset rajoittanevat käyttöä. 

 

 

4.5 Muut suositellut toimenpiteet 

 

Uudella hoitoniityllä H5 havaittiin niiton jälkeen, että vesi- ja niittoalueen raja jäi varsin 

jyrkäksi, etenkin koska sänki jäi varsin korkeaksi ja tiheäksi. Sen vuoksi niiton yhteydessä olisi 

hyvä jyrsiä ja rikkoa niittoalueen ulkoreuna kasvittomaksi mutalikoksi esim. viiden metrin 

leveydeltä, jotta siihen muodostuisi lintujen suosimaa mutaista rantaviivaa.  

 Samoin niittyä kannattaisi jyrätä ajamalla sitä tiuhaan edestakaisin, mikä rikkoisi pintaa ja 

murskaisi kortta tehden niitystä vesilinnuille ja kahlaajille houkuttelevamman. Nyt 

alhaisemman veden aikaan, niitty muistutti enemmän sänkipeltoa kuin rantaniittyä, eikä 

niityllä havaittu tuolloin kovinkaan paljon lintuja isosta läänistä huolimatta. 

 Kenties H5:lle voisi myös kaivaa samanlaisen allikon kuin H1:llä. Viimeksi mainitulla allikko 

on ylivoimaisesti lintujen suosimin alue, ja allikon ansiosta siellä on myös matalan veden 

aikaan mm. kahlaajille ja taveille soveliaista ruokailuympäristöä (matalaa vettä, mutalikkoa). 
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