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EHDOTUS LAIKSI RAKENNUSPERINNON SAILYTTAMISESTA JA ERAISTA SIIHEN LITTY-
VISTA LAEISTA

Rakennustarkastusyhdistys RTY ry toteaa lausuntonaan seuraavaa.

Ehdotuksen varsinaiset avaukset liittyvat valtion rakennusten erityisaseman poistamiseen seka
valtakunnallisesti merkittavan kohteen suojelusta mahdollisesti maarattavan korvausvelvollisuu-
den s&atadmiseen valtiolle myds asemakaavallisessa suojelussa.

Valtion rakennusten erityisasema

Valtion nykypolitikka omistamiensa rakennusten suhteen on nykyaan hyvin pragmaattinen. Ra-
kennuksissa nahdaan lahinna rahallisia ja vélineellisia arvoja. Kaikesta "tarpeettomaksi” tullees-
ta rakennuskannasta halutaan paasta eroon.

Suuntaus ei valttdmatta ole pitkalla tahtaimella yhteiskunnan perusarvoja yllapitava. Rakennuk-
set sisaltavat kayttbarvonsa liséaksi myos paljon symbolisia merkityksia. Erityisesti valtiovallan
tulee ndhda roolinsa kulttuuria edistavana ja sailyttdvana toimijana. Rakennettu kulttuuri on eras
pysyvimpia muotoja kulttuuria.

Rakennustarkastusyhdistys RTY ry ei ole taysin vakuuttunut, etta valtion rakennusten erityis-
asemasta luopuminen on kannatettava uudistus. Yksityisten tahojen intressit ja mahdollisuudet
rakennussuojeluun ovat usein heikommat kuin julkisella rahoituksella toimivan valtiovallan. Enta
mita tulee aikanaan tapahtumaan niiden valtion rakennusten kohdalla, joita ei ole valtion omis-
tamien rakennusten suojelusta annetun asetuksen (480/1985) nojalla suojeltu? Voiko luotaa,
ettd suojelun piiriin kuulumattoman valtion rakennuksen vaihtaessa omistajaa siitd huolehditaan
kuten valtion omistusaikana?

Ei voi mydskaan pitaa asianmukaisena, etta alun perin valtion omistuksessa olleen rakennus-
kannan mydhemmasta suojelusta voisi aiheutua kunnalle korvausvastuuta. Todennakaoisesti
vain pieni vahemmisto valtion omistamista, suojelun piiriin kuuluvista tai siihen tulevista raken-
nuksista nousee valtakunnallisesti merkittaviksi. Talloin kaavasuojelutilanteessa on mahdollista,
ettd korvausvelvollisuus kaatuu kunnan vastuulle tilanteessa, jossa valtion omistama rakennus
on siirtynyt yksityiseen omistukseen. Téallaisen tilanteen syntyminen pitédé estaa saanndostasolla.
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Suojelun kohteet ja edellytykset
Suojelun kohteena tulee erikseen mainita aukiot.

Saanndstasolla tulee myos selvasti tuoda esiin mahdollisuus sisallyttdd suojelun piiriin irtaimek-
si omaisuudeksi katsottavia esineitd, kuten alkuperdisia valaisimia ja kaappeja. Ehdotuksessa
kaytetddn 3 8:n 2 momentissa yksinomaan ilmaisua "kiinte& sisustus”, joka ei valttamaétta kata
helposti irrotettavissa olevia esineita.

Ehdotus ei sisélla nykyisen lain 22 8:n mukaista ehdotonta purkamis- ja muuttamiskieltoa, joka
koskee kiinteassa sisutuksessa olevia vanhoja maalauksia. Pintaremontit voidaan yleensa to-
teuttaa ilman viranomaisen lupamenettelya. Rakennustarkastusyhdistys RTY ry esittaa, etta
uuteen lakiin siséallytetdan nykyisen lain 22 §:n kaltainen sdannos.

Suojelun edellytyksia koskevasta ehdotuksen 8 §:sté puuttuu maininta rakennustaiteesta koh-
teen merkittavyytta arvioitaessa. Rakennustaide on kuitenkin perustavanlaatuinen kysymys har-
kittaessa rakennussuojelua.

Korvaussaannokset

Voimassaolevat asemakaavat eivét juurikaan sisalla mainintoja kohteiden valtakunnallisesta
merkittavyydesta. Tulisiko ehdotukseen siséltyva valtion laajempi korvausvelvoite koskemaan
my0Os naitd vanhempia, jo lainvoimaisia asemakaavoja?

Muutoksenhaun osalta yhdistys kiinnittda huomiota tilanteeseen, jossa ymparistokeskus tekee
kaavasuojelun ensisijaisuutta tarkoittavan paatoksen. Viime kadessa paatos voi johtaa siihen,
ettd kaavasuojelun toteutuessa kohteessa, joka ei ole valtakunnallisesti merkittava, korvausvas-
tuu tulee kunnalle. Taman vuoksi tulee kunnalla olla aina valitusoikeus ymparistokeskuksen em.
kaltaiseen paatokseen. Viittaus hallintolainkayttélakiin ei valitusoikeutta viela valttamatta synny-
ta.

Lopuksi

Yleisesti ottaen ehdotus on rakennussuojelun edellytyksia kohentava. Suomi ei ole rakennus-
suojelukysymyksisséd mik&an eturivin maa. Yhteiskunnan tuki rakennussuojeluun on ollut havia-
van pienta verrattuna esimerkiksi luonnonsuojeluun.

Huolta tulee edelleen kantaa seka valtiovallan toimijoiden etté kuntien voimavaroista. Ehdotettu
laki tuo merkittavasti lisaa tehtavia alueellisille ymparistokeskuksille. Lain hyvat tavoitteet jaavat
paljolti toteutumatta, ellei valtio ole valmis osoittamaan lisatehtaviin riittavia voimavaroja.
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Kuntien puolella tarvitaan myds koulutusta. Rakennustarkastajat ovat usein ensimmaisina otta-
massa kantaa moniin rakennussuojelua koskeviin kysymyksiin. Olisi erittdin toivottavaa, etta
alueelliset ymparistokeskukset ryhtyisivat ottamaan enemman vastuuta rakennustarkastajien
jatkokoulutuksesta, koskien myds rakennusperintda ja rakennussuojelua. Kummastusta herat-
taa, ettei edes ehdotuksen perusteluissa ole kiinnitetty huomiota kuntien rooliin ja tehtavien li-
saantymiseen rakennussuojeluasioita kasiteltdessa.
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