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Sosiaalisen todellisuuden dualistisesta perus-
rakenteesta

Luonnos lupaamalleni artikkelille Todellisuuden fundamentaalisesta kaksijakoisuu-
desta”

On lukemattomia pareina eli kaksittain ilmenevid mahdollisia, todennékadisia ja joskus mielestani
ehdottoman valttamattomia syita seka syy-tyyppeja vastaavia seurauksia * sille, miksi olen havain-
nut hyddylliseksi, ettd jaan monissa artikkeleissani ja kirjoituksissani, myos tassa lyhyessé artikke-
lissani, tarkastelemiani sosiaalisia ja muita asioita kahteen yhdenvertaiseksi katsomaani perusosaan
tai pdaosaan.

Usein aloitan monimutkaisen ja laaja-alaisen sosiaalisen asian tarkastelun jakamalla asian ik&én
kuin ”ylimmalla tasolla” kahteen padosaan. Vastaavasti jaan usein asioita ik&dan kuin ~alimmalla
perustasolla” kahteen perusosaan. Harvemmin jaan asiaa esim. kolmeen tai useampaan yhdenvertai-
seen padosaan tai perusosaan; tai jaan asian moneen vahemman merkitykselliseen sivuosaan ilman
muista erottuvaa dikotomista pa&osaa tai perusosaa.

Kéytannossé aloitan usein asioiden pilkkomisen kahteen padosaan ylimmalta tasolta tai yleisimmal-
té tasolta lahtien. Ndin toimin erityisesti silloin, kun tarkoituksenani on eritell& eli analysoida yha
olemassa olevaa tai joskus ollutta, mutta nyt jo lakannutta eli kuollutta tai ik&&n kuin kuollutta mo-
nimutkaista asiaa pienempiin osiin saadakseni kasityksen tai aikaisempaa kéasitystani paremman
kasityksen siitd, millaisista osista seka osien valisista suhteista eriteltdva asiakokonaisuus muodos-
tuu tai muodostui.

Sen sijaan, kun tarkoituksenani on yhdistéa eli syntetisoida asioita eli synnyttaa uusia asioita tai
myo0tavaikuttaa tulevaisuudessa mahdollisesti tai todennakoisesti synnytettévien eli luotavien uusien
asioiden ilmaantuvuuteen ja esiintyvyyteen, olen havainnut hyddylliseksi ja totuudenmukaiseksi
aloittaa tarkasteluni jakamalla asioita kahteen perusosaan alimmalta tasolta I&htien. N&in pyrin saa-

! Minusta jotain syyta ei voi olla ilman syyhyn liittyvda mahdollista, todennakdista ja joskus ehdottoman valttamatonta
seurausta. Syy-orientoituvana ja joskus perati syyllisyyteen taipuvaisena ihmisena olen toistaiseksi kiinnittanyt dualis-
min tai dikotomian tarkasteluissa enemman huomiota dikotomian ja dualismin syihin ja ilmenemisen muotoihin kuin
dikotomian ja dualismin seurauksiin. Toivon kykenevani joskus parantamaan tapani tai ainakin avartamaan katsantoa-
ni tasapuolisesti syiden ja seurausten puolille.
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maan kasityksen siitd, millaiset asian osat ovat keskendan yhteensopivia uusia asioita tulevaisuudes-
sa muodostettaessa eli kehitettdessa.

Uskon, ettd KAIKKI yhteiskunnallisesti merkitykselliset seikat muodostuvat (siis, kun luomme uu-
sia seikkoja yhdistamalla eli syntetisoimalla olemassa olevia seikkoja) tai jakautuvat (kun eritte-
lemme seikkoja osiin) pohjimmiltaan dikotomisista tai dualistisista perusosista tai paaosista. Tama
kaksijakoisuus koskee seké ontologisia reaaliolioita etta reaaliolioita objektiivisesti kuvaavia to-
siseikkoja seka noita olioita saatelevia normatiivisia seikkoja.

Kaksijakoista perusasiaa tai asiantilaa ilmentavat lukemattomat esimerkit ikivanhasta biologisesta
(reaali)elamén rakenteesta ja sen edellytyksistd modernin digitaalisen tietoteknologian ja tietojenka-
sittelytieteen voittokulkuun. Biologinen kaksijakoisuus ilmenee esim. siind tavassa ja niissa vali-
neissd, joilla ihmiset, muut nisdkkaat ja monet muut eléin-, hyonteis- ja kasvislajit ovat paasaantoi-
sesti lisddntyneet viimeisten satojen tuhansien tai miljoonien vuosien aikana ja mité todennakoi-
simmin lis&antyvat samalla luonnon kaksijakoisella menetelmalld myos pitkélle tulevaisuuteen.
N&ma lisdédntymisen p&éosassa olevat oliot ovat saaneet rinnalleen meidén aikamme ehka suurim-
man oivaltavan biologisen perusosaa koskevan havainnon. James D. Watson ja Francis Crick rat-
kaisivat DNA:n kaksoiskierrerakenteen vuonna 1953.

Uskon mya®s, ettd luonnon péaosia koskeva kaksijakoinen, hyvin hedelmaélliseksi osoittautunut pe-
rusrakenne (it takes two in tango”) on myotdvaikuttanut siihen, etta digitaalisen tietoteknologian ja
tietojenkasittelytieteen eli lyhyesti ICT:n voittokulku alkoi noin 1300-1600-luvulla kaksijakoisuu-
den siivittdmana. Minusta ICT:n ja digitalisoinnin voittokulku sai alkunsa kaksinkertaisen kirjanpi-
don keksimisesta Renessanssiajan Pohjois-Italiassa. Myohemmin Descartes kehitti dualistista mie-
len ja materian suhteita koskevaa filosofiaansa. Leibniz loi kaksilukujarjestelman ja siihen perustu-
neen ensimmaisen mekaanisen laskukoneen. Newton oivalsi aktion ja sen vastinparina olevan it-
seisarvoltaan samansuuruisen, mutta vastakkaissuuntaisen reaktion hyvin suuren merkityksen liik-
keen ymmartamiseksi seké fysikaalisesti ettd matemaattisesti hallittavana seikkana tai ilmiona. Kant
selvensi todellisuuden itsensé (Das Ding an Sich) ja sen ilmiokuvan vélisia suhteita. Ja Hegel oival-
si teesin, antiteesin, synteesin (= uusi teesi), antiteesin jne. kautta etenevén osittain hallittavissa ja
ratkaistavissa olevien ristiriitojen kautta etenevén yhteiskunnallisen dynamiikan suuren merkityk-
sen.

Edella oleva teksti siséltdd melkoisen joukon eksplisiittisia ja etenkin implisiittisia dikotomioita tai
dualismin muotoja ja siséltoja. En katso tarpeelliseksi tassé eritelld kaksijakoisuuden mitad moninai-
simpia ja hyodyllisimpia - ja joskus myds haitallisia, kiusallisia ja pahoja - ilmenemismuotoja pi-
temmalle. Uskon, etta ajatteleva, todellisuudelle uskollinen, haihattelulle ja propagandalle vastus-
tuskykyinen ihminen on edelld hahmoteltujen kdytdnnon esimerkkien valossa jo vakuuttunut kaksi-
jakoisuuteen perustuvan metodin yleisesta hyodyllisyydesta ja totuudenmukaisuudesta. Nain on
varsinkin, kun digitalisaation laajenemisen ja syvenemisen uusille elinkeinoeldméan seka ihmisten
arkiel&mén aloille 1dhimpind vuosikymmenin& ennustetaan monin tavoin mullistavan sosiaalisen
maailman nykyisisté toimintamalleista suuren osan.
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Olen nettisivuillani luvannut kirjoittaa artikkelin nimeltd ”Todellisuuden fundamentaalisesta kaksi-
Jakoisuudesta”. Tassa artikkelissa, kuten monissa muissa tekeilld olevissa artikkeleissani seké jo
julkaisemissani artikkeleissani, olen soveltanut dikotomioita testatakseni todellisuuden fundamen-
taalista kaksijakoisuutta koskevan hypoteesini todenperéisyyttd ainakin omalta kannaltani katsottu-
na sen pragmaattisen hyétyyn ja iloon tahtadévan tietoteorian ndkdkulmasta, johon uskon.

Olen ilokseni havainnut ja kokenut, ettd todellisuuden kaksijakoisuutta koskeva hypoteesini on ko-
ko ajan vain vahvistunut. Omassa mielessani ja omasta mielestani ilon ja hyédyn kokemukseni ovat
vahvistuneet ja saaneet uskottavuutta valilla mieleni vallanneiden surun ja hyodyttémyyden koke-
musten kautta. Kartesiolainen subjektivismini (jonka dualistisena parina on mielesténi hegelildinen
ristiriidat tunnistava ja tunnustava objektivismi) ei sulje pois sita tosiasiaa, ettd kaikki partikulaari-
set erillisoliot voidaan jakaa myods hyvin moniin osiin. Ndin voidaan tehda kaytannon nakokulmasta
katsottuna jopa yhdell& ja samalla hetkella tai kirveen iskulla. Joskus moinen menettely on tehokas-
ta ja perusteltua; esimerkiksi, jos ja kun halutaan sadstaa aikaa ja minimoida kirveen iskut. Kuiten-
kin sosiaalista todellisuutta totuudenmukaisesti analysoitaessa asioiden moniin osiin jakaminen yh-
dell& ja samalla kerralla tekee asioista hyvin helposti kasittdmattoméan monimutkaisia.

Edelld vihjaamani sosiaalisten asioiden jatkuva monimutkaistamisen prosessi, jonka vastinpari tun-
netaan fysiikassa entropian kasvuna, nayttaa olevan nyt meneill&dén. Sosiaalisten asioiden tarkoituk-
sellinen monimutkaistaminen ilmeisesti kehittaa ihmisten alykkyytta seka kilpailukykya selviytya
olemassaolon taistelussa. Monille, esim. minulle “’sosiaalisen entropian” jatkuva kasvu tuottaa kui-
tenkin vaikeuksia. Kuten tiedetdan, nuoren miehen mieleen mahtuu kerrallaan vain yksi asia. Hiu-
kan ikadntyneemmaéan mutta yha dynaamisen miehen, kuten minun, mieleen mahtuu parhaimmillaan
kerrallaan jo kaksi asiaa. Sen sijaan kieltdydyn hyvaksymasté teoriaa, jonka mukaan tarkeimmat,
hyodyllisimmét ja onnellisimmat asiat olisivat kovin monimutkaisia. Ne tehddan monimutkaisiksi
turhan paitten.
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