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Miksi valvontaprojekti?

5.9 Ymparisténsuojelulain 16 luvun mukainen talousjatevesien
kasittelyn valvonta

Haja-asutusalueiden Kiinteistojen jatevesijarjestelmien on lainsaadannon mukaan
tullut olla kunnossa pohjavesi- ja ranta-alueilla 31.10.2019 jalkeen.
Ymparistonsuojelun selvitysten (2020 ja 2025) perusteella osa haja-asutuksen
Kiinteistoista ei kuitenkaan tayta jatevesilainsaadannon vaatimuksia. Lainsaadannon
mukainen jatevesien puhdistustaso vahentaa ravinne- ja mikrobikuormitusta
pohjavesiin ja vesistoihin seka edistaa vesienhoidon tavoitteiden toteutumista.
Tavoitteen saavuttamiseksi jatevesijarjestelmien valvontaa jatketaan riskiperusteisesti
pohjavesi- ja ranta-alueilla seka valitusten perusteella. Tarvittaessa kiinteistojen
haltijoita kehotetaan ensivaiheessa saneeraamaan jarjestelmat vaatimusten
mukaisesti tal hakemaan poikkeamista perustason puhdistusvaatimuksista.

(37) Selvitetdan vyl 10 AVL jatevedenpuhdistamojen jatevesipaastojen tarkkailu.

(38) Selvitetdan ja arvioldaan haja-asutusaluelden talousjatevesijanestelmien
lainsaadannon ajantasailsuus riskiperusteisesti maartellyilla alueilla.
Tarkastettavien kohtelden maara maaritellaan erikseen.
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* Ymparistonsuojelulain 527/2014, 16 luku ja valtioneuvoston asetus 157/2017 ohjaavat
talousjatevesien kasittelya viemariverkostojen ulkopuolella.

e Vuoden 2017 uudistuksen keskeinen maaraaika oli 31.10.2019: Jatevesien

kasittelyjarjestelma, joka oli tehty ennen vuotta 2004 rakentamisajankohtanaan voimassa
olleiden vaatimusten tai myonnetyn rakennusluvan mukaisesti ja joka sijaitsee enintaan

100 metrin etaisyydella vesistosta tai pohjavesialueella, oli saatettava lain mukaiseksi.
eLisaksi jatevesien perustason puhdistusvaatimuksesta on vapautettu mikali
okiinteistolla on vain kantovesi ja kuivakaymala (huussi).

okiinteistolla vakituisesti asuva haltija tai kaikki haltijat ovat syntyneet ennen 9.3.1943.
okiinteisto on liitetty viemariverkkoon.

* Paikalliset ymparistonsuojelumaaraykset voivat sisaltaa valtakunnallista saantelya
taydentavia vaatimuksia.

* Vuoden 2020 valvontaprojekti toteutettiin heti siirtymaajan paattymisen jalkeen.
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Vuoden 2020 projekti: mista lahdettiin

* Tarkasteluun valittiin nelja I-luokan pohjavesialuetta: Tiuruniemi, Ponnialankangas,
Ukonkuoppa ja Vuolteenlampi.

 Mukana olivat vain vakituisessa asumiskaytossa olevat kiinteistot. Vapaa-ajan kiinteistot
rajattiin pois.
 Olemassa olevien viranomaistietojen tarkistaminen
* Jo tiedossa olevien tapausten ja ikavapautusten huomioiminen

 Tuntematon jatevesijarjestelman tila — Kirjallinen selvityspyynto
 Rajauksen tayttavia kiinteistoja 91, selvityspyynto lahetettiin 81 kiinteistolle.

 Kohteiden paikantamisessa hyodynnettiin MML:n ja SYKEn aineistoja, rakennustietoja
VT1J:sta ja omistajatietoja kiinteistotietopalvelusta.

* Ymparistoviranomaisen omista jarjestelmista tarkistettiin, oliko jatevesijarjestelman tila jo
tiedossa.
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Vuoden 2020 Tulokset

e 81 selvityspyyntoa: vastausprosentti 75 %

61 % vastanneiden kohteiden arvioitiin tayttavan puhdistusvaatimukset.
* Vaatimukset tayttavista 62 % oli liittynyt jatevesiverkostoon.

* Noin 30 % selvityksen kohteista vaati lisaselvitysta.

* Raportin kokonaisarvio: noin 35-45 % |-luokan pohjavesialueiden tarkastelluista
kiinteistoista ei tayttanyt ankarampia puhdistusvaatimuksia.

latevesijarjestelmat

® Epdvarma ® El tayta vaatimuksia Tayttad vaatimukset

41%
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Mita vuoden 2020 projektista opittiin

* Tieto jatevesijarjestelmista oli hajanaista, puutteellista ja paikoin vanhentunutta.
* Yhtenaista tietokantaa jatevesijarjestelmista ei ollut kaytossa.
* Viemariverkostojen ja vesiosuuskuntien liittyjatiedot olivat puutteellisia.

* Kiinteistonomistajien ilmoittamien tietojen tulkinta lisasi neuvonnan ja lisaselvitysten
tarvetta.

* Raportin johtopaatoksissa todettiin ja suositeltiin laajempaa selvitysta, jossa huomioidaan
kaikki pilaantumiselle herkat alueet seka vakituinen ja vapaa-ajan asuminen.
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Vuoden 2025 kohdealneisto
muodostettiin palkkatiedolla

 Rakennusrekisteriaineisto irrotettiin Trimblesta 28.4.2025 koko Lappeenrannan alueelta.

* Esivalinnassa huomioitiin mm. kiinteiston kayttotarkoitus, valmistumisajankohta ja
viemariliittymatieto.

 Karttatasoon yhdistettiin 200 metrin ranta-alueet seka |- ja lI-luokan pohjavesialueet ja
muut pilaantumiselle herkat alueet (rityisen kuormittavat kohteet ja alle 5 000 m?2
rakennuspaikat).

* Ymparistoriskiperusteinen kohdentaminen: Valvontakohteiden valinnassa huomioitiin
vesienhoidon toimenpideohjelman prioriteetit, pintavesien kuormitusarviot
(SYKE/VEMALA), ekologinen tila seka pohjavesialueiden riskitiedot. Tavoite: valvonnan
kohdentaminen vesiensuojelun kannalta merkityksellisimmille alueille.

* Vesihuoltolaitoksen jatevesiviemaroinnin toiminta-alueella sijaitsevat rakennukset
poistettiin aineistosta.
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Hajajatevesivalvonnan kohdeaineiston muodostaminen ja priorisointi

1. Lahtoaineistot 2. Rakennusrekisterin rajaus 3. Pilaantumiselle herkat alueet

* Rakennusrekisteri * valmis rakennus e ranta-alueet, 200 m rantaviivasta
Vesistbaineisto e gjviemadariliittymaa e |-jall-luokan pohjavesialueet
SYKEn pohjavesialueaineisto  valmistunut ennen 1.1.2004 « vhdistetty paikkatietotasoksi
Vesihuollon toiminta-alueet e valitut kayttotarkoitusluokat
Ympéaristonsuojelumaaraykset * Lappeenrannan alue

5. Ymparistoriskiperusteinen

kohdentaminen
¢ pilaantumiselle herkille alueille sijoittuvat * yvesienhoidon toimenpideohjelman prioriteetit « aiemmat selvitykset ja valvontatiedot

rakennukset « pintavesien ekologinen tila * tiedossa olevat viemariliittymat
e jatevesiviemaroinnin toiminta-alueella * kuormitusarviot, SYKE/VEMALA « onko jatevesijarjestelmasti ajantasaista
sijaitsevien rakennusten poisto « pohjavesialueiden riskitiedot tietoa?

4. Paikkatietoanalyysi 6. Viranomaistietojen tarkistus

L
7. Selvityspyynto

Kiinteistot, joiden jatevesijarjestelman tilasta ei ollut riittavaa
ajantasaista tietoa

HUOMIOITAVAA

* perustuu lahtorekisterien tietoihin - » ranta-aluerajaus sisaltaa myos pienvesikohteita » rakennuksen sijainti ei osoita jatevesijarjestelman sijaintia = paikkatietorajauksen tayttava rakennus ei
automaattisesti ollut valvontakohde
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Selvityspyynnot

e Kirjallinen selvityspyynto lahetettiin 99 kiinteistolle.

* Selvityspyynto kohdistettiin kohteisiin, joiden jatevesijarjestelman tilasta viranomaisella ei
ollut alempaa tai ajantasaista tietoa.

» Kaikilta 99 kiinteistolta saatiin lopulta vastaus. Joiltakin selvitysta pyydettiin jopa kolmesti.
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Vuoden 2025 tulokset

e 90 selvityspyyntoa

e 86 % (85 kpl) kiinteistoa taytti vaatimukset.

13 % (13 kpl) kiinteistoa ei tayttanyt maarayksia.
* 1 Kkiinteisto jai epaselvaksi.

* Viemariverkostoon liittyneita oli 12. Tama tieto sisaltyy osin vaatimukset tayttavien
joukkoon.

* Alueellinen vaihtelu oli suuri: Haukilahti-llottula 26 % ja Hanhijarvi-Hyvikkaa 4 % eivat
tayttaneet maarayksia. \ /
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Ovatko vuosien 2020 ja 2025 tulokset
vertallukelpoisia

* Eivat suoraan

e 2020: vain vakituiset asunnot ja nelja I-luokan pohjavesialuetta.

e 2025b: seka vakituiset etta vapaa-ajan kohteet seka pohjavesi- ja ranta-alueita.

e 2020 vastausprosentti oli 75 %, vuonna 2025 vastaukset saatiin kaikilta 99 kohteelta.

* Vuoden 2020 arvio 35-45 % ja vuoden 2025 havaittu 13 % eivat muodosta saman
perusjoukon aikasarjaa.

 Tulokset osoittavat ennen kaikkea, etta tilanne voi vaihdella merkittavasti alueittain.
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Selvitysten kasittely

* Tiedot Kirjattiin valvontarekisteriin Trimble Locus Cloud
* Vaatimukset tayttava kohde — ei jatkotoimenpiteita.

 Epaselva kohde — lisaselvitys ja tarvittaessa tarkastus.

* Vastaamatta jattaminen — uusintapyynnot ja ilmoitus tarkastuskaynnista ja/tai
hallintopakkomenettelysta.

 Maaraykset tayttamaton kohde — ohjaus jarjestelman saattamiseksi vaatimusten
mukaiseksi tai tarvittaessa poikkeamismenettely.

* Tavoitteena on saada maaraykset tayttamattomat kohteet saattamaan asia vireille vuoden
2026 loppuun mennessa.
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Mita emme viela tieda

* Luotettavaa kokonaislukua Lappeenrannan, Lemin, Savitaipaleen ja Taipalsaaren
potentiaalisista valvontakohteista ei ole viela muodostettu yhtenaisella menetelmalla.

* Tarvitaan tieto siita, mitka kohteet sijaitsevat haja-asutusalueella, ovat
jatevesiviemaroinnin ulkopuolella ja kuuluvat valvonnan kannalta olennaisiin alueisiin.

* Lisaksi on erotettava kohteet, joiden jatevesijarjestelman tila on jo riittavasti ja
ajantasaisesti viranomaisen tiedossa.

N
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Nain koko seudun kohdemaara voidaan

selvittaa

 Poimitaan rakennusrekisterista sovitut vakituiset ja vapaa-ajan kohteet.
* Yhdistetaan rakennukset kiinteistoihin ja poistetaan paallekkaisyydet.
* Tunnistetaan vesihuoltolaitosten ja vesiosuuskuntien viemaroinnin piirissa olevat kohteet.

* Luokitellaan kohteet: pohjavesialue, 0-100 m rannasta, 100-200 m rannasta ja muu
haja-asutusalue.

* Verrataan tulosta ymparistotoimen, rakennusvalvonnan ja vesihuollon olemassa oleviin
tietoihin.

* Poistetaan kohteet, joiden jatevesijarjestelman tila tunnetaan riittavan luotettavasti
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Mita koko seudun selvittaminen vaatisi?

* Vuoden 2020 projekti: noin 120-150 tyotuntia.

* Vuoden 2025 projekti: harjoittelijan tyopanos noin 110 tuntia / 15 tyopaivaa seka lisaksi
merkittavasti viranhaltijoiden tyopanosta.

* Toteutuneet projektit antavat suuntaa selvitysvaiheen tyomaarasta, mutta vaikeat
tapaukset ja jatkovalvonta lisaavat tyopanosta olennaisesti.

* Vuoden 2020 raportissa laajemman selvitysvaiheen tarpeeksi arvioitiin noin 0,5 htv ja sita
seuraavaan valvontaan 0,5-1,0 htv.

* Todellinen resurssitarve voidaan arvioida paremmin vasta, kun koko seudun
potentiaalinen valvontakanta tunnetaan.

LAPPEENRANNAN KAUPUNKI



Ehdotus: riskiperusteinen monivuotinen
valvonta

1. Paivitetaan ja yhdenmukaistetaan koko seudun kohdeaineisto.

2. Ensisijaisesti pohjavesialueet ja enintaan 100 metrin etaisyydella vesistosta sijaitsevat
kohteet, joiden tiedot puuttuvat tai ovat vanhentuneet.

3. Seuraavaksi paikallisten ymparistonsuojelumaaraysten muut pilaantumiselle herkat
kohteet.

4. Jaetaan tunnistettu valvontakanta hallittaviin vuosittaisiin kokonaisuuksiin.

5. Varataan resurssia myos lisaselvityksiin, tarkastuksiin ja jalkivalvontaan.

LAPPEENRANNAN KAUPUNKI



Mita kahdesta projektista opittiin?

* Tietopohja ratkaisee: oikeiden valvontakohteiden tunnistaminen on merkittava osa tyosta.
* Paikkatieto mahdollistaa aiempaa jarjestelmallisemman kohdentamisen.
* Tuloksia el pida yleistaa yksittaiselta alueelta koko seudulle.

* Kirjallisella selvitysmenettelylla saadaaan kattava vastaus, on tyollistavaa ja vaati
seurantaa ja uusintayhteydenottoja. Varattava tyoaikaa

LAPPEENRANNAN KAUPUNKI



Mita seuraavaksi?

* Laajennetaanko ja yhdenmukaistetaanko Lappeenrannassa vuonna 2025 tehtya
paikkatietopohjaista kohdeaineistoa Lemille, Savitaipaleelle ja Taipalsaarelle?

 Tunnistetaanko koko seudulta potentiaaliset valvontakohteet seka kohteet, joiden
jatevesijarjestelman tila ei ole riittavan ajantasaisesti tiedossa?

» Rakennetaanko taman pohjalta usean vuoden riskiperusteinen valvontaohjelma?

* Mitoitetaanko vuosittainen valvonta todellisen kohdemaaran ja jatkovalvonnan tarpeen
perusteella?

LAPPEENRANNAN KAUPUNKI



Samat sanat
Joka mokilla...

“Sehan toimii hyvin.’ 5

HAJAJATEVESIVALVOJA

. ,' V -, .;:.‘.\
ket, suuret vaikutukset! o -

“Pienet put

'

Copilotin nakemys asiasta 7 !
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